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C 5111

A Birésdg (hetedik tandcs) 2021. november 25-i itélete (a Veszprémi Torvényszék [Magyarorszdg]
elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) - Amper Metal Kft. kontra Nemzeti Ad6- és Vamhivatal
Fellebbviteli Igazgatdsiga

(C-334/20. sz. iigy) ()

(Eldzetes dontéshozatal — A hozzdadottérték-ado (héa) kozos rendszere — 2006/112/EK irdnyely — 2. cikk —
Héakdteles iigylet — Fogalom — A 168. cikk a) pontja és a 176. cikk — Az eldzetesen felszdmitott héa

levondsdhoz valé jog — Megtagadds — Az adéhatésdg dltal tiilzottan drdgdnak és feleslegesnek mindsitett
rekldmszolgdltatdsok — Az adéalanyndl keletkezd drbevétel hidnya)

(2022/C 51/13)

Az eljdrds nyelve: magyar

A kérdést elGterjesztd birdsig

Veszprémi Torvényszék

Az alapeljaris felei

Felperes: Amper Metal Kft.

Alperes: Nemzeti Ad6- és Vambhivatal Fellebbviteli Igazgatdsaga

Rendelkezd rész

A kozos hozzdadottértékado-rendszerrdl sz60l6, 2006. november 28-i 2006/112[EK tandcsi irdnyelv 168. cikkének
a) pontjat ugy kell értelmezni, hogy az addalany levonhatja a rekldmszolgdltatdsok utdn elGzetesen felszdmitott
hozzdadottérték-adot (héat), amennyiben az ilyen szolgéltatdsnytjtds a 2006/112 irdnyelv 2. cikke értelmében vett
héakoteles tigyletnek mindsiil, és amennyiben az kozvetlen és azonnali kapcsolatban all egy vagy tobb addkoteles
értékesitési tigylettel, illetve az addalany gazdasagi tevékenységének altaldnos koltségei cimén e gazdasdgi tevékenység
egészével, anélkiil hogy figyelembe kellene venni azt a koriilményt, hogy az ilyen szolgéltatdsokért felszdmitott ar a nemzeti
adohatosdg dltal meghatdrozott referenciaértékhez képest tdlzott mértékd, vagy hogy e szolgaltatdsok nem eredményeznek
arbevétel-novekedést ezen addalanyndl.

()

HL C 423, 2020.12.7.

A Birésag (nyolcadik tandcs) 2021. november 25-i itélete (a Bundesfinanzgericht [Ausztria] el6zetes
dontéshozatal irdnti kérelme) — QY kontra Finanzamt Osterreich, kordbban Finanzamt Wien fiir den
8., 16. und 17. Bezirk

(C-372/20. sz. iigy) ()

(Eldzetes dontéshozatal — EUMSZ 45. és EUMSZ 48. cikk — Munkavillalok szabad mozgdsa — Egyenld
bdndsméd — Azon segélymunkdsok szdmdra nyiijtott csalddi elldtdsok, akik csalddtagjaikat magukkal
viszik azon harmadik orszdgba, amelybe Gket kikiildték — Megsziintetés — Az EUMSZ 288. cikk mdsodik
bekezdése — Unids jogi aktusok — A rendeletek hatdlya — A rendeletnél szélesebb korii személyi hatdllyal
rendelkezé nemzeti szabdlyozds — Feltételek — 883/2004/EK rendelet — A 11. cikk (3) bekezdésének a) és
e) pontja — Hatdly — Valamely tagdllam dllampolgdrsdgdval rendelkezd, egy mdsik tagdllamban
letelepedett munkdltaté dltal segélymunkdsként foglalkoztatott és egy harmadik orszdgba kikiildott ndi
munkavillalé — A 68. cikk (3) bekezdése — A csalddi elldtdsok kérelmezdjét megilleté azon jog, hogy csak
egy kérelmet nyiijtson be, vagy az elsébbségi illetékességgel rendelkezd tagdllam intézményéhez, vagy a
mdsodsorban illetékes tagdllam intézményéhez)

(2022/C 51/14)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Bundesfinanzgericht
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