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2. A maésodik jogalap, amelyet a felperes arra alapit, hogy a timogatdsi szerz6dés megsziintetése sérti az ardnyossag elvét:

— atdmogatasi szerz8dés megsziintetése sérti az ardnyossag elvét is, mivel az nem volt a kovetett jogszerti cél elérésére alkal-
mas intézkedés; az nem volt szitkséges a kovetett cél eléréséhez; és a megsziintetés olyan terhet jelentett a VERIGRAFT-ra,
amely egyértelmten tilzott az elérni kivant célhoz képest.

2019. oktéber 8-dn benydijtott kereset — Daily Mail and General Trust plc és tirsai kontra Bizottsig
(T-690/19. sz. iigy)
(2019/C 432/72)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperesek: Daily Mail and General Trust plc (London, Egyesiilt Kirdlysdg), Ralph US Holdings (London) és Daily Mail and General Hol-
dings Ltd (London) (képvisel6k: J. Lesar Solicitor és K. Beal QC)

Alperes: Eurépai Bizottsdg

Kérelmek
A felperesek azt kérik, hogy a Torvényszék:

— teljes egészében semmisitse meg az EKT csoportfinanszirozdsi mentességgel kapcsolatban az Egyesiilt Kirdlysag altal végrehajtott
SA.44896 dllami tdimogatdsrdl sz616, 2019. dprilis 2-i alperesi hatdrozatot, amennyiben az a felpereseket vagy koziiliik barmelyi-
ket érinti;

— az alperest kotelezze a felperesek koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek
Keresetitk aldtdmasztdsa érdekében a felperesek tiz jogalapra hivatkoznak.

1. Az els6 jogalap azon alapul, hogy a Bizottsdg tévesen alkalmazta az EUMSZ 107. cikk (1) bekezdését és/vagy nyilvanvalé érté-
kelési hibdt kovetett el az adérendszer elemzéséhez sziikséges referenciakeret kivalasztdsa sordn. A Bizottsdgnak a referenciake-
retet az Egyesiilt Kirdlysdg tdrsasdgi adorendszereként kellett volna kezelnie, nem pedig csupan az ellendrzott kilfoldi
tarsasdgokra (EKT) vonatkoz6 szabalyokat kellett volna alapul vennie.

2. A mdsodik jogalap azon alapul, hogy a Bizottsdg tévesen alkalmazta az EUMSZ 107. cikk (1) bekezdését és/vagy nyilvinvald
értékelési hibat kovetett el, amikor hibds megkozelitést alkalmazott az EKT-szabalyok elemzésére. A Bizottsdg a megtdmadott
hatdrozat (124)-(126) preambulumbekezdésében tévesen kezelte a Taxation (International and Other Provisions) Act 2010 (a
nemzetkozi és egyéb rendelkezésekrdl sz616 2010. évi adotorvény) 9A. részének 9. fejezetében foglalt rendelkezéseket akként,
mint amelyek az ugyanezen torvény 5. fejezetében szabalyozott dltalinos adoterhektdl valo eltérés egy formdjat képezik.

3. A harmadik jogalap azon alapul, hogy a Bizottsdg tévesen alkalmazta az EUMSZ 107. cikk (1) bekezdését, amikor a megtama-
dott hatdrozat (127)—(151) preambulumbekezdésében megdllapitotta, hogy a szelektiv jelleggel kapcsolatos kritérium teljesiilt
azaltal, hogy ténybeli és jogi szempontbdl hasonld helyzetben 1évé vallalkozasokat eltéren kezeltek.
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4. A negyedik jogalap azon alapul, hogy a Taxation (International and Other Provisions) Act 2010 (a nemzetkdzi és egyéb rendel-
kezésekr6l sz616 2010. évi adétorvény) 3711B. cikke szerinti ,teljes” mentesség az adérendszer természetével és dltaldnos fel-
épitésével igazolhato.

5. Az 6todik jogalap azon alapul, hogy a Taxation (International and Other Provisions) Act 2010 (a nemzetkozi és egyéb rendel-
kezésekrdl sz616 2010. évi adotorvény) 3711ID. cikke szerinti 75 %-os mentesség az adorendszer természetével és altaldnos fel-
épitésével igazolhato.

6. A hatodik jogalap azon alapul, hogy az EUMSZ 49. cikkel ellentétes médon sértené a felperesek letelepedési szabadsagat, ha az
emlitett 9. fejezetben meghatdrozott mentességeket teljesité EKT-kkel szemben csoportos jelleggel adokotelezettséget irnanak

eld.

7. A hetedik jogalap azon alapul, hogy a 75 %-os mentességgel és a rogzitett ardny kérdésével sszefiiggésben nyilvanvalo értéke-
1ési hibdra keriilt sor.

8. A nyolcadik jogalap azon alapul, hogy a Bizottsg hatdrozata nem felel meg a hétrinyos megkiilonboztetés tilalmaval vagy az

egyenlé bandsmoddal kapcsolatos unids jogi alapelvnek.

9. A kilencedik jogalap azon alapul, hogy a Bizottsdg tévedett a jogban, amikor analdgia ttjdn alkalmazta az (EU) 2016/1164
tandcsi irdnyelv (') szerinti fogalmakat, illetve indokolatlanul tdmaszkodott azokra, amely irdnyelv ratione temporis nem volt
alkalmazhato.

10. A tizedik jogalap azon alapul, hogy a Bizottsdg tévesen alkalmazta az EUMSZ 107. cikk (1) bekezdését, amikor a megtamadott
hatdrozat (176) preambulumbekezdésében megéllapitotta, hogy létezik a kedvezményezettek csoportja (amely magaban fog-
lalja a felpereseket), tovabba hogy e csoport tagjai (a felperesek) barmi olyan tdmogatdsban részesiiltek, amelyet a megtdmadott
hatdrozat 2. cikkének (1) bekezdése értelmében vissza kell térittetni.

(") A belsS piac mikodését kozvetleniil érintS adokikeriilési gyakorlatok elleni szabdlyok megallapitdsarél szol6, 2016. julius 12-i (EU) 2016/1164
tandcsi irdnyelv (HL 2016.L 193., 1. o.; helyesbités: HL 2018. L 48., 44. 0.).

2019. oktéber 8-an benydjtott kereset — Hill & Smith Holdings és Hill & Smith Overseas kontra Bizottsig
(T-691/19. sz. iigy)
(2019/C 432/73)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperesek: Hill & Smith Holdings plc (Solihull, Egyesiilt Kiralysag) és Hill & Smith Overseas Ltd (Solihull) (képvisel6k: J. Lesar Solicitor
és K. Beal QC)

Alperes: Eurépai Bizottsdg

Kérelmek
A felperesek azt kérik, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg az EKT csoportfinanszirozasi mentességgel kapcsolatban az Egyesiilt Kiralysdg altal végrehajtott SA.44896 dllami
tdmogatdsrol sz616, 2019. dprilis 2-i C(2019) 2526 Final alperesi hatdrozatot;

— az alperest kotelezze a felperesek koltségeinek viselésére.
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