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3. A harmadik, az Eur6pai Parlament eljdrdsi szabalyzata 5. cikkének és az Eurdpai Parlament képviselSinek statdtuma 4. cikké-
nek a megsértésére alapitott jogalap. A felperes azt dllitja, hogy a megtamadott allasfoglalas lehet&vé teszi az OLAF szdmara,
hogy egyrészt megkeriilje a parlamenti képvisel6k mentelmi jogdt, mdsrészt pedig, hogy hozzdférjen olyan dokumentumok-
hoz, amelyek nem az Eurdpai Parlament dokumentumai.

4. A negyedik, az emberi jogok és alapvetd szabadsigok védelmérél sz6l6 egyezmény 6. cikkének a megsértésére alapitott joga-
lap, mivel a megtdmadott dlldsfoglalds sérti a képvisel6k védelemhez vald jogit.

2019. jinius 16-dn benydjtott kereset — CF kontra Parlament
(T-361/19. sz. iigy)
(2019/C 263/67)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek
Felperes: CF (képviselS: A. Daot tigyvéd)

Alperes: Eurépai Parlament

Kérelmek
A felperes azt kéri, hogy a Toérvényszék:
— semmisitse meg a megtdmadott hatdrozatokat;

— rendelje el a megtdmadott hatdrozatokkal a felperesnek okozott kdrok megtéritését, vagyis itéljen meg a felperesnek ideiglenesen
50 000 eurdt;

— az Eurdpai Parlamentet kotelezze az 6sszes koltség viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az Eurdpai Parlament elnoke dltal 2019. dprilis 16-an hozott, a felperest a korabbi akkreditalt parlamenti asszisztensével szembeni
lelki zaklatdsban biinosnek talalé és vele szemben megrovis fegyelmi intézkedést alkalmazo két hatdrozat megsemmisitésére irdnyuld
keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes négy jogalapra hivatkozik.

1. Az elsG jogalap a zaklatds az Eurdpai Unid személyzeti szabalyzata 12a. cikkében szerepld fogalmdnak megsértésére vonatko-
zik, amiatt, hogy a Parlament elnoke nem vette figyelembe a lelki zaklatds fogalmanak a jogszabdlyban és az {télkezési gyakor-
latban szerepld alkotoelemeit.

2. A maésodik jogalap a megtdmadott jogi aktus indokoldsdnak elégtelenségére vonatkozik. A felperes azt dllitja, hogy a Parlament
elnoke az els hatdrozatdt a tandcsadd bizottsdg hidnyos jelentésére alapozta, a mdsodik hatdrozat pedig nem felel meg az
Eurdpai Parlament eljdrasi szabdlyzatanak 166. cikkében el6irt kovetelményeknek.
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3. A harmadik jogalap a megfelel§ tigyintézés elvének és a védelemhez vald jog elvének megsértésére vonatkozik. A felperes sze-
rint az adminisztracié megsértette gondoskodasi kotelezettségét, az észszer( hatdrid§ elvét, a vizsgalat bizalmas jellegének sza-
balyait, a védelemhez vald jogot, az drtatlansdg vélelmét és a fegyelmi iratokhoz valé hozzaférés jogat.
4. A negyedik jogalap a jogbiztonsag elvének és a kényszeritd szabalyok visszahaté hatalya tilalmanak megsértésére vonatkozik,

mivel a Parlament elndke és a tandcsadd bizottsdg olyan kényszeritd szabalyozdst alkalmazott a tényalldsra, amely annak meg-
val6suldsakor még nem volt hatdlyban.

A felperes tovabbd nem vagyoni és vagyoni kdrainak megtéritését kéri. A felperes azzal érvel, hogy a vizsgdlat lefolytatdsinak médja
artott a johirnevének és megfosztotta annak lehetGségétdl, hogy induljon az eurdpai parlamenti valasztdsokon.

2019. janius 12-én benyjtott kereset — Egyesiilt Kirdlysdg kontra Bizottsig
(T-363/19. sz. iigy)
(2019/C 263/68)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Nagy-Britannia és Eszak-Irorszag Egyesiilt Kiralysaga (képvisel6k: S. Brandon meghatalmazott, P. Baker QC és T. Johnston Bar-
rister)

Alperes: Eur6pai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg az EKT csoportfinanszirozdsi mentességgel kapcsolatban az Egyesiilt Kiralysdg altal végrehajtott SA.44896 éllami

tdmogatdsrol sz616, 2019. dprilis 2-1 C(2019) 2526 eurdpai bizottsagi hatdrozatot;

— a Bizottsdgot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetének aldtdmasztdsa érdekében a felperes négy jogalapra hivatkozik.

1.

Az els6 jogalap nyilvanvalé értékelési hiban alapul: a Bizottsdg téves viszonyitdsi rendszert azonositott.

— A felperes azt dllitja, hogy a Bizottsdg tévedett, amikor megéllapitotta, hogy az ellendrzott kiilfoldi térsasdgokra (EKT)
vonatkozé szabdlyok megfelel§ keretet biztositanak az Osszehasonlithatdsdg vizsgilatdhoz (a megtimadott hatdrozat
(107) preambulumbekezdése).

— Az Egyesiilt Kirdlysdg a tdrsasdgi addztatdsnak elsGsorban tertileti rendszerét alkalmazza: dltaldban véve csak az Egyesiilt
Kirdlysdgbdl szarmazé nyereségek addkotelesek. A relevans kiindulépont tehdt az, hogy barmely kiilf6ldi lednyvallalat nye-
reségei tekintetében nem kell ad6t fizetni. Az EKT-szabadlyozas eltér ettdl az alldsponttdl, és megallapit bizonyos rendkiviili
koriilményeket, amelyek mellett felmeriilhet az EKT-ad6fizetési kotelezettség. A megfelel§ viszonyitasi rendszer tehat az
egészében vett tdrsasdgi adoztatds keretrendszere. A felperes azt dllitja, hogy a Bizottsdg tévedett, amikor mesterségesen
sziik viszonyitdsi keretet vett alapul.
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