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5. Az 6todik jogalap: az indokoldsi kotelezettség megsértése

Az 6t6dik jogalap keretében a felperes azzal érvel, hogy a hatarozatot nem indokoltdk az EUMSZ 296. cikkbdl és az Eurdpai
Uni6 Alapjogi Chartéja 41. cikke (2) bekezdésének c) pontjabdl eredd kovetelményeknek megfelelSen. Az alperes a megtama-
dott hatdrozatban csupdn absztrakt médon hivatkozott a tesztmddszereket érint§ eltérésekre, és ezenfeliil nem nyilatkozott
arrdl a hatdrozat szempontjdbol relevans kérdésrdl, hogy a vizsgdlati modszerek mennyiben kovetelnek meg sajatos el6készi-
tést, és az alperes az ilyen vizsgdlati mddszereket jovahagyta-e a 2015/158/EU végrehajtdsi hatdrozatban.

(") A konny( haszongépjarmivek szén-dioxid-kibocsatdsanak csokkentésére irdnyuld kozosségi integralt megkozelités keretében az 1ij személy. e]p-
kocsikra vonatkoz6 kibocsatdsi kovetelmények meghatdrozasardl sz616, 2009. dprilis 23-i 443/2009/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet
(HL 2009.L 140., 1. 0.).

(®) A 443/2009/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet alapjan a személygépkocsik szén-dioxid-kibocsatasanak csokkentésére szolglé innovativ

technolégidk jévdhagydsi és mindsitési eljdrdsinak megallapitdsardl szolo, 2011. jilius 25-i 725/2011/EU bizottsagi végrehajtdsi rendelet
(HL2011.L194,19.0.).

() A443 (2009 [EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet alapjdn a Robert Bosch GmbH két nagy hatékonysagt, véltakozo drami generdtordnak a
személygépkocsik szén-dioxid-kibocsatdsdnak csokkentésére szolgdl6 innovativ technologiaként valé jévahagydsarol szol6, 2015. janudr 30-i (EU)
2015/158 bizottsdgi végrehajtdsi hatdrozat (HL 2015.L 26., 31. 0.).

2019. janius 14-én benydjtott kereset — Jalkh kontra Parlament
(T-360/19. sz. iigy)
(2019/C 263/66)
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Felek
Felperes: Jean-Francois Jalkh (Gretz-Armainvilliers, Franciaorszdg) (képviseld: F. Wagner iigyvéd)

Alperes: Eurépai Parlament

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg az Eurépai Csalds Elleni Hivatal (OLAF) dltal lefolytatott vizsgalatokrol sz616 883/2013/EU, Euratom rendeletnek
az Eurdpai Ugyészséggel valo egyiittmiikodés és az OLAF vizsgdlatai hatékonysdga tekintetében torténé modositdsardl sz616 euré-

pai parlamenti és tandcsi rendeletre vonatkozd javaslatrol sz016, 2019. dprilis 16-i eur6pai parlamenti jogalkotdsi dllasfoglaldst
(COM(2018)0338 — C8-0214/2018 — 2018]0170(COD);

— az Eurdpai Parlamentet kotelezze valamennyi koltség viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek
Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes négy jogalapra hivatkozik.

1. Az els, az Eurépai Unid Alapjogi Chartéja 7. és 8. cikkének a megsértésére alapitott jogalap, mivel a megtdmadott dlldsfoglalds
lehet8vé teszi az Eurdpai Csalds Elleni Hivatal (OLAF) szdmdra a személyes informdciokhoz valé hozzaférést, ami ellentétes a
magdanélet tiszteletben tartdsdhoz és a személyes adatok védelméhez valé joggal.

2. A mésodik, az Eurépai Uni6 kivéltsagair6l és mentességeirdl szolo (7.) jegyzkonyv 8. és 9. cikkének a megsértésére alapitott
jogalap, mivel a megtdmadott dlldsfoglalds lehet&vé teszi az OLAF szdmdra, hogy megkeriilje a parlamenti képvisel6k mentelmi
jogat.
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3. A harmadik, az Eur6pai Parlament eljdrdsi szabalyzata 5. cikkének és az Eurdpai Parlament képviselSinek statdtuma 4. cikké-
nek a megsértésére alapitott jogalap. A felperes azt dllitja, hogy a megtamadott allasfoglalas lehet&vé teszi az OLAF szdmara,
hogy egyrészt megkeriilje a parlamenti képvisel6k mentelmi jogdt, mdsrészt pedig, hogy hozzdférjen olyan dokumentumok-
hoz, amelyek nem az Eurdpai Parlament dokumentumai.

4. A negyedik, az emberi jogok és alapvetd szabadsigok védelmérél sz6l6 egyezmény 6. cikkének a megsértésére alapitott joga-
lap, mivel a megtdmadott dlldsfoglalds sérti a képvisel6k védelemhez vald jogit.
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Kérelmek
A felperes azt kéri, hogy a Toérvényszék:
— semmisitse meg a megtdmadott hatdrozatokat;

— rendelje el a megtdmadott hatdrozatokkal a felperesnek okozott kdrok megtéritését, vagyis itéljen meg a felperesnek ideiglenesen
50 000 eurdt;

— az Eurdpai Parlamentet kotelezze az 6sszes koltség viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az Eurdpai Parlament elnoke dltal 2019. dprilis 16-an hozott, a felperest a korabbi akkreditalt parlamenti asszisztensével szembeni
lelki zaklatdsban biinosnek talalé és vele szemben megrovis fegyelmi intézkedést alkalmazo két hatdrozat megsemmisitésére irdnyuld
keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes négy jogalapra hivatkozik.

1. Az elsG jogalap a zaklatds az Eurdpai Unid személyzeti szabalyzata 12a. cikkében szerepld fogalmdnak megsértésére vonatko-
zik, amiatt, hogy a Parlament elnoke nem vette figyelembe a lelki zaklatds fogalmanak a jogszabdlyban és az {télkezési gyakor-
latban szerepld alkotoelemeit.

2. A maésodik jogalap a megtdmadott jogi aktus indokoldsdnak elégtelenségére vonatkozik. A felperes azt dllitja, hogy a Parlament
elnoke az els hatdrozatdt a tandcsadd bizottsdg hidnyos jelentésére alapozta, a mdsodik hatdrozat pedig nem felel meg az
Eurdpai Parlament eljdrasi szabdlyzatanak 166. cikkében el6irt kovetelményeknek.
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