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— azilyen keresGszolgdltatokhoz val6 hozzaférés elGsegiti a felperesre vonatkoz6, a vildg barmely internethaszndl6ja — bele-
értve ajelenlegi és leend munkdltatokat — éltali profilalkotdst;

— azilyen profilalkotds felveti a felperessel szembeni hdtrdnyos megkiilonboztetés kockazatat;
— az Eur6pai Uni6 Birdsdga ugy hatdrozott, hogy valamennyi, 2018. jilius 1-je utdn beérkezd és természetes személyeket
érint§ el6zetes dontéshozatal irdnti kérelemhez kapcsolodoan kozzétett eljarasi dokumentumot automatikusan anonimi-
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— a Szerz6dések szerinti barmely egyéb tipusti keresethez kapcsolodoan kozzétett eljardsi dokumentumok anonimizaldsa az
Eurdpai Uni6 Birdsaga teljesen szabad mérlegelésének targyat képezi;

— aBirdsighoz 2018. julius 1-je utdn beérkezd el6zetes dontéshozatal irdnti kérelmekben érintett természetes személyek és a
felperes nem részesiil egyenld bandsmédban.

2. A masodik jogalap szerint a Torvényszék megsérti az Eurpai Unidé Alapjogi Chartdjanak 8. cikkét; e jogalap kiilonosen a
kovetkezd érveket tartalmazza:

— az eljdrasi dokumentumok kozzétételének célja a Birdsdg szavait idézve: ,a polgdrok tdjékoztatdsd[nak] és az igazsdgszol-
géltatds nyilvanossdga[nak] [...] biztosit[dsa]”;

— e cél elérése érdekében nem szitkséges az eljdrdsi dokumentumok azon valtozatainak kozzététele, amelyek a felperesre a
nevével utalnak, vagy masodlagosan ilyen véltozatoknak a vildghalé olyan keres@szolgaltatoi szamadra val6 hozzaférhetvé
tétele, mint a Google;

— az, hogy a Torvényszék nem hagy fel e gyakorlatdval, sérti a 45/2001/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (') 4. cikke

(1) bekezdésének c) pontjat, masodlagosan pedig az (EU) 20181725 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (%) 4. cikke (1)
bekezdésének c) pontjat és 5. cikkének a) pontjat.

(") A személyes adatok kozosségi intézmények és szervek dltal torténd feldolgozdsa [helyesen: kezelése] tekintetében az egyének védelmérél, valamint
az ilyen adatok szabad éram%ésérél 52610, 2000. december 18-i 45/2001/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (HL 2001. L 8., 1. o,; magyar
nyelvi killonkiadds 13.fejezet, 26. kotet, 102. 0.).

() A természetes személyeknek a személyes adatok unids intézmények, szervek, hivatalok és tigynokségek dltali kezelése tekintetében vald védelmé-
16l és az ilyen adatok szabad dramldsdrél, valamint a 45/2001[EK rendelet és az 1247/2002EK hatdrozat hatalyon kiviil helyezésérél sz616, 2018.
oktéber 23-i (EU) 2018/1725 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (HL 2018.L 295., 39. o).
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Kérelmek
A felperesek azt kérik, hogy a Torvényszék:

— fogadja el a keresetlevél 3.6 részében meghatdrozott pervezets intézkedéseket, illetve vizsgélati intézkedéseket, vagy barmely mds,
a Torvényszék altal megfelelnek itélt hasonld intézkedést;
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— teljes egészében vagy részben semmisitse meg az Eurdpai Unié mikodésérdl szolo szerzdés 102. cikke szerinti eljardsban
(AT.39849 — BEH GAS) 2018. december 17-én hozott C(2018) 8806 final bizottsdgi hatdrozatot);

— torolje vagy csokkentse a kiszabott birsdg dsszegét;

— az alperest kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetiik aldtimasztdsa érdekében a felperesek hét jogalapra hivatkoznak.

1. Az els6 jogalap arra vonatkozik, hogy az alperes alapvet§ eljardsi kovetelményeket sértett meg, ezdltal megsértette a felperesek
védelemhez val6 jogat.

2. A midsodik jogalap arra vonatkozik, hogy a vitatott hatdrozatban szerepld érintett piac meghatdrozdsa sordn tévesen alkalmaz-
tak a jogot, tévesen dllapitottak meg a tényeket, nem végeztek piacelemzést, tovdbbd ezt a meghatdrozast nem indokoltdk meg-
felelGen.

3. A harmadik jogalap arra vonatkozik, hogy a vitatott hatdrozat megéllapitdsa, amely szerint az egyik felperes, a Bulgargaz EAD

vagy a felperesek egyiittesen a kapacitdssal kapcsolatos szolgiltatdsok piacdn eréfolénnyel rendelkeztek, téves jogalkalmazason
és a tények téves értékelésén alapul.

4. A negyedik jogalap arra vonatkozik, hogy a vitatott hatdrozat sérti az Eurépai Uni6 Szerz&déseit, mivel az nem bizonyitotta a
jogilag megkovetelt médon, hogy a vitatott hatdrozatban leirt magatartds — a jog alkalmazdsa és a tények értékelése sordn
elkovetett hibdkra tekintettel — az EUMSZ 102. cikk megsértésének mindsiil.

5. Az 6todik jogalap arra vonatkozik, hogy a megtdmadott hatdrozatnak az dllitélagos jogsértés idStartamdra vonatkoz megal-
lapitasai téves jogalkalmazdson és a tények téves értelmezésén alapulnak.

6. A hatodik jogalap arra vonatkozik, hogy a hatdrozatnak a 2002. december 16-i 1/2003/EK tandcsi rendelet (') alapjdn torténd
elfogaddsi eljardsa soran megsértették az Eurdpai Unid SzerzGdéseit.

7. A hetedik jogalap arra vonatkozik, hogy a birsag 6sszegét torolni vagy csokkenteni kell, mivel a vitatott hatdrozat nem tartotta
be az alperes birsdgok megallapitdsdrol sz616 irdnymutatdsait, vagy mdasodlagosan a Torvényszék — az EUMSZ 261. cikk sze-
rinti korlatlan feliilvizsgdlati jogkorében eljdrva — a birsdg 6sszegét amiatt torolje vagy csokkentse, hogy az a szankciondlando
magatartdssal semmilyen koriilmények kozott nem ardnyos.

(') A Szerzddés 81. és 82. cikkében meghatdrozott versenyszabilyok végrehajtdsardl sz6l6, 2002. december 16-i 1/2003/EK tandcsi rendelet (HL
2003. 1. 0.; magyar nyelv(i killonkiadas: 8. fejezet, 2. kotet, 205. 0.).
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