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2) A Bir6sag a Spanyol Kirdlysdgot kotelezi a koltségek viselésére.

() HLC 270., 2019. 8. 12.

A Biréség (kilencedik tandcs) 2020. dprilis 2-i itélete — Eurépai Bizottsig kontra Spanyol Kirdlysdg
(C-406/19. P. sz. iigy) ()

(Fellebbezés —- EMGA és EMVA — A finanszirozdsbol kizdrt kiaddsok — A Spanyol Kirdlysdg dltal teljesitett
kiaddsok — A termeldi szervezetek elismerésének visszavondsa — A nyijtott tdmogatdsok
visszafizettetésének elmaraddsa — Bizonyitdsi teher — Pénziigyi dtaldnykorrekcio)

(2020/C 230/18)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Fellebbezg: Eurbpai Bizottsdg (képvisel6k: F. Castillo de la Torre és J. Aquilina, meghatalmazottak)

A mdsik fél az eljdrdsban: Spanyol Kirdlysdg (képvisels: S. Jiménez Garcia, meghatalmazott)

Rendelkezd rész

1) A Birdsdg hatdlyon kiviil helyezi az Eurdpai Unid Toérvényszéke 2019. mdrcius 20-i Spanyolorszdg kontra Bizottsdg
itéletét (T-237/17, nem tették kozzé, EU:T:2019:172), abban a részében, amelyben a Torvényszék megsemmisitette az
Eurépai MezGgazdasdgi Garanciaalap (EMGA) és az Eurdpai Mezdgazdasdgi Vidékfejlesztési Alap (EMVA) terhére a

;;;;;

(EU) 2017/264 bizottsagi végrehajtdsi hatdrozatot annyiban, amennyiben az 10 %-os dtalanykorrekciot alkalmaz a
Spanyol Kirdlysdg altal teljesitetten bizonyos kiaddsok tekintetében.

2) A Bir6sdg a keresetet elutasitja.

3) A Birdsdg a Spanyol Kirdlysagot kotelezi a T-237/17. sz. tigyben lefolytatott els6fok eljrdsban, valamint a fellebbezési
eljdrasban felmeriilt sajat koltségein feliill az Eurdpai Bizottsdg részérdl ugyanezen eljardsokban felmeriilt koltségek
viselésére.

() HLC 280., 2019.8.19.

A Gericht Erster Instanz Eupen (Belgium) dltal 2019. oktéber 15-én benydjtott el§zetes
dontéshozatal irdnti kérelem — ES kontra Vallon Régié

(C-757/19. sz. iigy)
(2020/C 230/19)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Gericht Erster Instanz Eupen

Az alapeljaris felei

Felperes: ES



2020.7.13. Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja C 230/15

Alperes: Vallon Régi6

Az Eurdpai Unio Birdsdga (hatodik tandcs) 2020. mdjus 28-i végzésével tigy hatdrozott, hogy az EUMSZ 49. cikket gy kell
értelmezni, hogy azzal ellentétes az olyan nemzeti szabalyozds, amely szerint az e tagdllamban lakohellyel rendelkezd
személy a valamely mdsik tagdllamban székhellyel rendelkez8 tarsasdg dltal, amelynek & tigyvezetd tagja, a szdmdra
rendelkezésre bocsatott és e masik tagdllamban nyilvantartdsba vett jarmd esetében csak akkor hivatkozhat a jarmdveknek a
lakéhelye szerinti tagéllamban torténd nyilvantartdsba vételi kotelezettség aldli kivételre, ha azokat a dokumentumokat,
amelyek az érintett személy tekintetében e kivétel feltételeinek teljesiilését igazoljdk, dllanddan e jarmdben tartjak.

A Landgericht Diisseldorf (Németorszag) altal 2020. marcius 20-dn benytijtott el6zetes dontéshozatal
irdnti kérelem - AD, BE, CF kontra Corendon Airlines

(C-146/20. sz. iigy)
(2020/C 230/20)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Landgericht Disseldorf

Az alapeljiris felei

Felperesek: AD, BE, CF

Alperes: Corendon Airlines

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) A 261/2004/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (') 2. cikkének I) pontja és 5. cikkének (1) bekezdése értelmében
vett jarattorlésrSl van-e sz, ha az tizemeltet§ légifuvarozé a szervezett utazdsi forma keretében foglalt, menetrend
szerint (helyi id6 szerint) 10 6ra 20 perckor indulé jdratot el6rehozza ugyanerre a napra (helyi id§ szerint) 8 ora
40 percre?

2) Amennyiben a jaratnak a (helyi id§ szerint) 10 6ra 20 percrdl ugyanarra a napra (helyi id6 szerint) 8 6ra 40 percre
torténd elrehozdsat az utazds kezdete el6tt tiz nappal kozlik, az ugyanezen rendelet 5. cikke (1) bekezdésének a) pontja
és 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja értelmében vett atfoglalds felajanldsarél van-e sz6?

(") A visszautasitott beszdllds és 1égi jaratok torlése vagy hosszi késése [helyesen: jelentGs késése] esetén az utasoknak nyujtandd
kértalanitds és segitség kozos szabélyainak megéllapitdsdrdl, és a 295/91/EGK rendelet hatdlyon kiviil helyezésérdl szolo, 2004.
februdr 11-i rendelet (HL 2004. L 46., 1. o.; magyar nyelvi kilonkiadds 7. fejezet, 8. kotet, 10. o.; helyesbités: HL 2019. L 119,
202. o0.)

A Landgericht Ravensburg (Németorszdg) dltal 2020. mdrcius 31-én benydjtott elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem — RT, SV, BC kontra Volkswagen Bank GmbH, Skoda Bank —
Zweigniederlassung der Volkswagen Bank GmbH

(C-155/20. sz. iigy)
(2020/C 230/21)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Landgericht Ravensburg
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