C337/6 Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja 7.10.2019

2) Amennyiben igen, tigy olyan helyzetben, amelyben a végrehajté tagallam a nemzeti jogi szabdlyozdsaban étiiltette az eur6pai
elfogatéparancs végrehajtdsa megtagaddsanak a kerethatdrozat 4. cikkének 1. pontjdban és 4. cikke 7. pontjanak b) alpontja-
ban meghatdrozott mérlegelhetd okait, hogyan kell a végrehajté igazsagiigyi hat6sagnak dontenie egy olyan biincselekményt
illet8en, amelyet dllitdlagosan harmadik dllamban kovettek el, jollehet az elkovetés koriilményei a kibocsétd dllamban megva-
16sitott el8késziileti cselekményekre utalnak?

(") Az eurdpai elfogatoparancsrol és a tagallamok kozotti dtaddsi eljardsokrol sz616, 2002. junius 13-i 2002/584/IB tandcsi kerethatdrozat (HL 2002.
L 190., 1. o; magyar nyelv(i kiilonkiadds 19. fejezet, 6. kotet, 34. 0.).

A Sad Okregowy w Poznaniu (Lengyelorszag) altal 2019. janius 26-dn benyiijtott el6zetes dontéshozatal
irdnti kérelem — Kancelaria Medius SA, székhelye: Krakk6 kontra RN

(C-495/19. sz. iigy)
(2019/C 337/06)

Az eljdrds nyelve: lengyel

A kérdést elGterjeszts birdsig

Sad Okregowy w Poznaniu

Az alapeljaras felei

Felperes: Kancelaria Medius SA, székhelye: Krakké
Alperes: RN

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Ugy kell-e értelmezni a fogyasztékkal kotott szerzGdésekben alkalmazott tisztességtelen feltételekrsl szol6, 1993. aprilis 5-i
93/13/EGK tandcsi irdnyelv (') 7. cikkének (1) bekezdését, hogy azzal ellentétesek azok az eljarasi rendelkezések, amelyek alapjdn a
birésdg mulasztési {téletet hozhat nmagéban a felperes keresetében hivatkozott dllitdsok alapjan, és a birosignak ezeket az dllitdsokat

valosnak kell elfogadnia abban az esetben, ha az alperes — fogyaszto, akit a targyalds id6pontjardl szabélyszertien értesitettek — az idé-
zésre nem jelenik meg, és védekezést sem terjeszt el6?

(') HL1993.L 95, 29. 0; magyar nyelv(i kiilonkiadds 15. fejezet, 2. kotet, 288. o.

A Sad Najwyzszy (Lengyelorszag) dltal 2019. jilius 3-dn benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem — M.
F.kontra]. M.

(C-508/19. sz. iigy)
(2019/C 337/07)

Az eljdrds nyelve: lengyel

A kérdést elGterjesztd birdsig

Sad Najwyzszy
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