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(Hirdetmények)
BIROSAGI ELJARASOK

BIROSAG

A Torvényszék (negyedik tandcs) T-169/17. sz., Ralph Pethke kontra az Eur6pai Uni6 Szellemi Tulajdoni
Hivatala (EUIPO) iigyben 2019. mércius 5-én hozott itélete ellen Ralph Pethke dltal 2019. mdrcius 15-én
benytjtott fellebbezés

(C-382[19. P. sz. iigy)
(2019/C 337/02)

Az eljdrds nyelve: német

Felek
Fellebbezd: Ralph Pethke (képviseld: H. Tettenborn tigyvéd)

Masik fél az eljdrdsban: az Eur6pai Uni6 Szellemi Tulajdoni Hivatala

A fellebbezd kérelmei
A fellebbez§ azt kéri, hogy a Birsdg
— helyezze hatdlyon kiviil az Eurépai Uni6 Torvényszékének a T-169/17. sz. tigyben 2019. mdrcius 5-én hozott itéletét;

— semmisitse meg az Eurdpai Uni6 Szellemi Tulajdoni Hivataldnak (EUIPO) iigyvezetd igazgatdja altal hozott PERS-AFFECT-16-134
Ujrabeosztd hatdrozatot és rendelje el a jogellenes tijrabeosztds altal okozott vagyoni és nem vagyoni kdr megtéritését;

— madsodlagosan helyezze hatalyon kiviil az itéletet és az iigyet utalja vissza a Torvényszék elé.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen fellebbezés a Torvényszék azon itélete ellen irdnyul, amellyel az elutasitotta a felperes altal az Eurépai Uni Szellemi Tulajdoni
Hivatalinak (EUIPO) tigyvezets igazgatdja dltal hozott PERS-AFFECT-16-134 tjrabeoszt6 hatdrozattal szemben benytjtott keresetet.

A fellebbez fellebbezését a kovetkezd hdrom jogalapra alapitja:
1. A tisztvisel6k személyzeti szabdlyzata (') 7. cikkének és az Eurépai Uni6 Birdsdga Alapokmanya 36. cikkének megsértése

A fellebbezd a személyzeti szabalyzat 7. cikkének a Torvényszék altali jogszertitlen alkalmazdsat kifogdsolja. Valamely fGosz-
taly egységvezetdi dlldshelyér6l mindennemd, a felperes jogait védg értékelési és fegyelmi eljards nélkiil elémeneteli lehetGség
nélkiili tandcsosi beosztdsba torténd visszamindsitése nem jogszerd tjrabeosztdsnak, hanem jogellenes visszamindsitésnek
minGsil. A személyzeti szabdlyzat 2014. évi modositdsa az egységvezetSk AD 12 besoroldsi fokozaton tilmend el8léptetését
kozszolgélati jogosultsigga fejlesztette. A kinevezésre jogosult hatdsig e jogosultsigot rendes értékelési vagy fegyelmi eljards
nélkiil egyoldaliian nem vonhatja el. 2014 6ta a jogszabaly alapjdn nem feltételezhets az osztalyvezetdi és az elSmeneteli lehe-
tGség nélkiili tandcsosi besorolds kozotti egyenértékdség.
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A Torvényszék ezenkiviil hivatkozik a személyzeti szabalyzat 7. cikke szerinti Gjrabeosztdsokkal és a beosztdsok egyenértéki-
ségével kapcsolatos itélkezési gyakorlatra, azonban abbdl helytelen kovetkeztetéseket von le.

Végiil a Torvényszék jogi és eljardsi hibdt kovetett el azdltal, hogy nem hatdrozott teljes mértékben a médsodik jogalaprdl, azaz
arr6l, hogy a felperest 2016. oktober 10-én jogellenesen mindsitették vissza anélkiil, hogy 1j beosztdsba osztottdk volna be,
amelyre csak 2016. oktober 17-én kertilt sor. Itt éppen egy, a személyzeti szabdlyzat 7. cikke szerinti tjrabesztasrél van sz6 (az
itélet 49-106. pontja).

2. A tények elferditése

A Torvényszék olyan tényekre alapozta a megtdmadott itéletet, amelyek nem csak nem kovetkeztek az iigy irataibdl, hanem az
itéletét olyan tényekkel tdmasztotta ald, amelyek az eljardsi iratok kozott nem szerepeltek.

A jelen esetben a Torvényszék ezenkiviil nyilvinvaléan nem értékelte a bizonyitékokat. A bizonyitékok értékelésénél a Tor-
vényszéknek az alperes dllitdsainak szavahihetdségét is mérlegelnie kellett volna.

Egyebekben a felperesnek a nyilvanval6an jogellenes intézkedések jelentésére vonatkozo kotelezettségével kapcsolatos cselek-
ményeinek a Torvényszék szerinti értékelése minden gyakorlati érvényesiilését6l megfosztand a személyzeti szabalyzat 21a.
cikk (1) bekezdését és a 22b. cikkét.

3. A gondoskodasi kotelezettség és a zaklatds vadjanak, valamint az Eur6pai Uni6 Birdsdga Alapokmanya 36. cikkének jogellenes
értékelése
A Torvényszék a hatédlyos jogszabélyok megsértésére hivatkozva elutasitotta az iigyvezetd igazgat6 2016. oktober 10. és 2016.
oktéber 17. kozotti intézkedéseivel kapcsolatos zaklatasi vadakat. A gondoskoddsi kotelezettség megsértésére és a zaklatdsra
vonatkozé kifogds elvalaszthatatlanul kapcsolédik a 2016. oktéber 10. és 2016. oktéber 17. kozott hozott jogellenes tjrabe-
0szt6 és visszamindsits hatdrozathoz. A Torvényszék megéllapitdsaval ellentétben a személyzeti szabélyzat 12a. cikkének (3)
bekezdése szerinti zaklatds nem fiigg a ,magatartdsok Osszességétdl”. A Torvényszék ezenkiviil nem hatdrozott a gondosko-

dési kotelezettségnek a felperes Gjrabeosztdsakor a szakmai teljesitményét illet6 ragalmazasban megnyilvainulé megsértésére
vonatkoz6 kifogdssal kapcsolatban.

(') A2013.oktéber 22-i1023/2013/EU, Euratom eur6pai parlamenti és tandcsi rendelettel (HL 2013.L 287., 15. 0.) médositott, az Europal Kozossé-
gek tisztviselSinek személyzeti szabélyzatdrdl, egye alkalmazottainak alkalmazési feltételeirsl, valamint a Bizottsdg tisztviselSire ideiglenesen
alkalmazandé kiilonleges intézkedések bevezetésérdl szolo 1968. februdr 29-i 259/68 [EGK, Euratom, ESZAK tandcsi rendelet (HL 1968.L. 56., 1.

o.; magyar nyelv(i killonkiadds 1. fejezet, 2. kotet, 5. o.; helyesbités: HL 2016. L 289., 21. 0.).

A Torvényszék (els6 tandcs) T-492[17. sz., Stephan Fleig kontra Eurdpai Kiiliigyi Szolgdlat iigyben 2019.
dprilis 2-d4n hozott itélete ellen Stephan Fleig dltal 2019. janius 12-én benyiijtott fellebbezés

(C-446/19. sz. iigy)
(2019/C 337/03)

Az eljdrds nyelve: német

Felek
Fellebbezg: Stephan Fleig (képvisel6: H. Tettenborn tigyvéd)

A misik fél az eljdrdsban: Eur6pai Kiiliigyi Szolgélat (EKSZ)

A fellebbez6 kérelmei

— A Birésdg helyezze hatdlyon kiviil az Eur6pai Unid Torvényszékének (els6 tandcs) a T-492/17. sz. tigyben 2019. dprilis 2-dn hozott
itéletét;
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