1.7.2019 Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja C220/21

Alperes: Németorszagi Szovetségi Koztdrsasdg

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Hivatkozhat-e a nemzeti birésagok el6tt egy tithasznalati dij fizetésére kotelezett jogalany az 1999/62/EK irdnyelv 2006/38/EK
irdnyelvvel (') médositott 7. cikkének (9) bekezdése, 7a. cikkének (1) és (2) bekezdése szerinti tithasznélatidij-szdmitdsra
vonatkozé el6irdsok betartdsdra (figgetleniil annak a 7a. cikkének (3) bekezdése III. melléklettel osszefiiggésben értelmezett
szabdlyaitol), amennyiben a tagdllam az thasznalati dfjak torvényi meghatdrozdsa soran ezeket az el6irdsokat nem tartotta be
teljes mértékben, vagy azokat az thaszndlati dij fizetésére kotelezettre nézve hdtrdnyosan, helyteleniil iiltette at?

2. Az 1. kérdésre adando igenl§ vélasz esetén:

a) Az érintett infrastruktira-halozat 1999/62/EK irdnyelv 2006/38/EK irdnyelvvel mddositott 7. cikke (9) bekezdésének
masodik mondata értelmében vett iizemeltetési koltségeiként elfogadhatdak-e a kozlekedésrendészeti koltségek?

b) A stilyozott dtlagos tthasznalati dijtételekben elfogadhat targybeli infrastruktiira-koltségek

,,,,,,

aa)  legfeljebb 3,8%-kal torténd tullépése, killonosen akkor, ha olyan koltségeket vesznek figyelembe, amelyek alap-
vetGen nem elfogadhatdak,

bb)  legfeljebb 6 %-kal torténd tullépése

a koltségek tallépésének 1999/62/EK irdnyelv 2006/38/EK irdnyelvvel modositott 7. cikkének (9) bekezdésében foglalt
tilalmdnak megsértésével jar-e, azzal a kovetkezménnyel, hogy ennyiben a nemzeti jog nem alkalmazhat6?

3. A 2.Db) kérdésre adandd igenl§ vélasz esetén:

a) Ugy kell-e értelmezni a Birésdg 2000. szeptember 26-i itéletét () (C-205/98, 138. pont), hogy a koltségek jelentds
meghaladdsat ennek kovetkeztében mar nem lehet kiegyenliteni egy birdsagi eljarasban elvégzett utdlagos koltségsza-
mitds Gtjdn, amelynek azt kellene bizonyitani, hogy a megallapitott tthasznalati dij végeredményben valéjdban nem
haladja meg az elfogadhat6 koltségeket?

b) A 3.a) kérdésre adand6 nemleges vélasz esetén:

A szamitdsi idGszak elteltét kovetSen az utdlagos koltségszamitdshoz teljes mértékben a tényleges koltségekbdl és
uthasznalati dijbevételekbdl kell-e kiindulni, azaz nem az eredeti koltségszamitds erre vonatkozo elSirdnyzataib6l?

(') HL2006.L157., 8.0 helyesbités: HL 2008.L 51.,27. o.
() HL2000.C 335.,10.0.

A High Court (frorszdg) ltal 2019. dprilis 23-in benydjtott el6zetes dontéshozatal iranti kérelem — KS, MHK
kontra The International Protection Appeals Tribunal, Minister for Justice and Equality, Ireland és
az Attorney General

(C-322/19. sz. iigy)
(2019/C 220/27)

Az eljdrds nyelve: angol

A kérdést elGterjesztd birdsig

High Court (frorszdg)



€220/22 Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja 1.7.2019

Az alapeljris felei
Felperesek: KS, MHK

Alperesek: The International Protection Appeals Tribunal, Minister for Justice and Equality, Ireland és az Attorney General

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Ha egy olyan unids jogi eszkozt, amely alkalmazand6 egy adott tagallamban, ugyanakkor fogadtak el, mint egy olyan eszkozt,
amely nem alkalmazandé ugyanezen tagdllamra, figyelembe vehet6-e ezen utdbbi eszkoz az eldbbi eszkoz értelmezése sordn?

2. Alkalmazandé-e a befogadasi feltételekrdl szol6 2013/33/EU irdnyelv (itdolgozds) () 15. cikke valamely olyan személyre,
akire vonatkozdan a 604/2013/EU rendelet — a ,Dublin III” rendelet (%) — alapjdn dtaddsra vonatkoz6 hatdrozatot hoztak?

3. Elfogadhat-e valamely tagillam a befogadaisi feltételekrdl sz616 2013/33/EU irdnyelv (dtdolgozds) 15. cikkének végrehajtdsa
keretében olyan altaldnos intézkedést, amely végeredményben a 604/2013/EU rendelet — a ,Dublin III” rendelet — alapjdn
dtadand6 kérelmezdknek tulajdonit az dtaddsra vonatkozé hatdrozat meghozatala sordn vagy azt kovetden bekovetkezett min-
den késedelmet?

4. Ha valamely kérelmez§ anélkiil hagyja el valamely tagéllam teriiletét, hogy nemzetkozi védelemért folyamodott volna ott, és
valamely mdsik tagdllamba utazik, ahol nemzetkozi védelem iranti kérelmet nyujt be, és ahol rd vonatkozéan a 604/2013/EU
rendelet —a ,Dublin I1I” rendelet — alapjdn az elsé tagallamnak torténd 4taddsdra vonatkoz6 hatdrozatot hoznak, a kérelme-
z6nek tulajdonithaté-e a védelem irdnti kérelem vizsgélatdnak ebbdl eredd késedelme a befogadisi feltételekrdl szol6
2013/33/EU irdnyelv (dtdolgozds) 15. cikkének alkalmazdsiban?

5. Ha a kérelmez8t mésik tagallamnak kell dtadnia 604/2013/EU rendelet — a ,Dublin III” rendelet — alapjan, de az dtadds kése-
delmet szenved a kérelmez6 dltal inditott birosagi eljards miatt, amelynek kovetkezményeként felftiggesztik az dtaddst a hatdro-
zat végrehajtdsdnak birsdg dltal elrendelt felfiiggesztése alapjan, a kérelmezdnek tulajdonithaté-e a nemzetkozi védelem iranti
kérelem vizsgilatdnak ebbdl eredd késedelme a befogadasi feltételekrdl sz616 2013/33/EU irdnyelv (dtdolgozds) 15. cikkének
alkalmazdsaban akdr dltaldnos, akdr kiilonos jelleggel, ha az emlitett birdsagi eljarasban megéllapitjik, hogy a kereset — nyil-
vanvaldan vagy egyébként — megalapozatlan vagy visszaélésszer?

(") A nemzetkozi védelmet kérelmez8k befogaddsara vonatkozé szabalyok megéllapitdsardl sz616, 2013. jinius 26-i 2013/33/EU eurdpai parlamenti
és tandcsi irdnyelv (HL 2013. L 180., 96.0.).

() Az egy harmadik orszdgbeli dllampolgar vagy egy hontalan személfy dltal a tagdllamok egyikében benyujtott nemzetkdzi védelem irdnti kérelem
megvizsgdlasaért felelos tagdllam meghatdrozasira vonatkozé feltételek és eljdrdsi szabdlyok megdllapitdsarél sz6l6, 2013. jinius 26-i
604/2013/EU eur6pai parlamenti és tandcsi rendelet (HL 2013. L 180.; helyesbités: HL 2018.L 33., 6. 0.).

A Korkein hallinto-oikeus (Finnorszdg) dltal 2019. dprilis 19-én benyjtott el6zetes dontéshozatal
iranti kérelem — Nobina Finland Oy

(C-327/19. sz. iigy)
(2019/C 220/28)

Az eljdrds nyelve: finn

A kérdést elGterjeszts birdsig

Korkein hallinto-oikeus
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