C164/18 Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja 13.5.2019

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni a 1993. dprilis 5-i 93/13/EGK tanacsi irdnyelv (') 1. cikkének (2) bekezdését, hogy az kizirja az iranyelv
rendelkezéseinek alkalmazdsdt a hitelek nem kamatjellegi koltségeire vonatkozo egyes feltételek tisztességtelen jellegének vizs-
gélata tekintetében, abban az esetben, ha a tagallamban hatdlyos torvényi rendelkezések meghatdrozzdk e koltségek fels6 haté-
rat annak el8irdsaval, hogy a hitel fogyasztéi hitelmegdllapoddsbdl eredd nem kamatjellegii koltségeit, a hitel torvényben
meghatdrozott médon szdmitott, maximalis, nem kamatjellegli koltségeit meghaladd részitkben vagy a hitel teljes 6sszegét
meghalad6 résziikben nem lehet kovetelni?

2) Ugy kell-e értelmezni az 1993. 4prilis 5-i 93/13EGK tandcsi irdnyelv 4. cikkének (2) bekezdését, hogy nem képezi az e rendel-
kezés szerinti értékelés targydt az ad6sndl a kolcsonnel egyiitt, a kamat mellett felmeriil6, és az ados éltal (dijak, jutalékok vagy
egyéb jellegi koltségek formdjdban) fizetend6 nem kamatjellegti koltségek tisztességtelen jellege — amely koltségek maganak a
szerz8désnek a megkotéséhez és a koleson rendelkezésre bocsatdsdhoz kapcesolodo szerzdési feltételeknek mindsiilnek — ha
e koltségeket érthetd és viligos modon hatdroztik meg?

3) Ugy kell-e értelmezni az 1993. dprilis 5-i 93/13/EGK tanacsi irdnyelv 4. cikkének (2) bekezdését, hogy a kéleson rendelkezésre
bocsatasaval kapcsolatos, kiilonbozd tipust koltségeket meghatdrozd szerzédési feltételek nem ,vildgosak és érthetdek”, ha
nem fejtik ki, hogy milyen konkrét szolgdltatdsok ellenértékeként kell e koltségeket megfizetni, és nem teszik lehet6vé, hogy
azokat a fogyasztok meg tudjdk kilonboztetni?

(") A fogyasztokkal kotott szerz6désekben alkalmazott tisztességtelen feltételekrdl sz616, 1993. dprilis 5-1 93/13/EGK tandcsi irdnyelv; HL L 95., 29.
o0.; magyar nyelvi kiilonkiadds 15. fejezet, 2. kotet, 288. 0.

A Tribunal Superior de Justicia de Galicia (Spanyolorszag) dltal 2019. februér 6-dn benyjtott elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem — Agencia Estatal de la Administracién Tributaria kontra RK
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Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Ellentétes-e a részmunkaidds foglalkoztatdsrol sz6l6 eurdpai keretmegéllapodds — az 1997. december 15-i 97/81/EK tandcsi irdny-
elv (') — 4. szakaszdnak (1) és (2) bekezdésében, valamint a férfiak és n6k kozotti esélyegyenldség és egyenld bandsmaéd elvének a fog-
lalkoztatds és munkavégzés teriiletén torténd megvaldsitdsarol sz6lo, 2006. julius 5-i 2006/54/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
irdnyelv (%) (dtdolgozott szoveg) 2. cikke (1) bekezdésének b) pontjdban és 14. cikkének (1) bekezdésében foglalt rendelkezésekkel
valamely kollektiv szerz8désben foglalt azon rendelkezés, illetve azon munkaltatéi gyakorlat, amely szerint a javadalmazads és az el6-
menetel szempontjdbol az éves szdmitdsban vertikdlis munkaid6-beosztéssal rendelkezd részmunkaidés munkavallal6 szolgélati ide-
jét tigy kell szdmitani, hogy csak a [tényleges] munkavégzés idejét kell figyelembe venni?

(") Az UNICE, a CEEP és az ESZSZ dltal a részmunkaidés foglalkoztatdsrol kotott keretmegdllapoddsrél sz616, 1997. december 15-i 97/81/EK tandcsi
irdnyelv (HL 1998.L 14., 9. 0.; magyar nyelv(i kiilonkiadas 5. fejezet, 3. kotet, 267. 0.)

(®) A férfiak és n6k kozotti esélyegyenléség és egyenld bandsmod elvének a foglalkoztatds és munkavégzés teriiletén torténd megvalositdsarol szolo,
2006. julius 5-i 2006/54/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL 2006. L 204., 23. 0.)

A Juzgado de lo Mercantil no 9 de Barcelona (Spanyolorszag) dltal 2019. februdr 6-dn benyjtot elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem — SL kontra Vueling Airlines S. A.
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Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

A poggyasz elveszitésének bizonyitottsdga esetén a légitdrsasdg koteles-e minden esetben az 1999. mdjus 28-d4n Montrealban kotott
egyezmény 17. cikkének (2) bekezdésében és 22. cikkének (2) bekezdésében foglalt legsalyosabb esetre elSirt, 1131 kiilonleges lehi-
vasi jog (SDR) osszegii felsG kartéritési osszeghatdrnak megfeleld osszegi kdrtéritést fizetni az utas részére, vagy olyan fels6 kartéritési
osszeghatdrrol van szd, amelyet a birdsdg mérsékelhet, tobbek kozott a poggydsz elvesztésének esetében is, az tigy osszes koriilmé-
nyére figyelemmel, oly médon, hogy az 1131 kiilonleges lehivisi jog (SDR) csak akkor itélhet6 meg, ha az utas a jog dltal elfogadott
bérmely bizonyitdsi eszkoz titjdn bizonyitja, hogy az ellenérzott poggydszban szillitott tirgyak és személyes holmik értéke, valamint
az azok potldsa érdekében beszerzett tirgyak értéke elérte ezt az dsszeghatart, vagy ennek hidnydban a birdsdg figyelembe vehet mds
paramétereket is, példaul a poggydsz kilogrammban mért sulyat, vagy hogy a poggydsz az oda- vagy a visszatt sordn veszett-e el,
annak érdekében, hogy értékelje a poggydsz elveszitésébdl fakadd kellemetlenségek dltal okozott nemvagyoni kért?
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