27.5.2019 Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja C182/5

A Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio (Olaszorszdg) dltal 2019. janudr 17-én benydjtott elzetes
dontéshozatal irdnti kérelem — Telecom Italia SpA kontra Ministero dello Sviluppo Economico, Ministero
dell’Economia e delle Finanze

(C-34/19. sz. iigy)
(2019/C 182/06)

Az eljdrds nyelve: olasz

Akérdést elGterjeszts birosig

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Az alapeljaris felei
Felperes: Telecom Italia SpA

Alperesek: Ministero dello Sviluppo Economico, Ministero dellEconomia e delle Finanze

Az el8zetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések
1) Ertelmezhetd-e gy a 97/13[EK irdnyelv (!) 22. cikkének (3) bekezdése, hogy az 1998-as év vonatkozdséban is fenntarthaté az
a kotelezettség, amelynek értelmében koncesszios dijat, vagyis olyan ellenértéket kell fizetni, amely az irdnyelvet megel6z§ sza-

balyozas alapjan fizetendd ellenértéknek felel meg amiatt, hogy meghatdrozasuk alapjat a forgalom azonos hanyada képezi?

2) Az EU Bir6saga dltal a C-292/01. és C-293/01. sz. egyesitett iigyekben 2003. szeptember 18-an hozott itélet és a C-296/06. sz.
tigyben 2008. februdr 21-én hozott itélet titkrében ellentétes-e a 97/13EK irdnyelvvel a nemzeti birésdg azon jogerds itélete,
amely az irdnyelv téves értelmezésébdl és|vagy félreértelmezésébdl ered, aminek kovetkeztében az emlitett jogerds itélet alkal-
mazdsat mellgzheti a mdsod fokon eljdrd azon birésdg, amelynek azonos anyagi jogviszonyon alapulé olyan jogvitdban kell
hatdrozatot hoznia, amely jogvita azonban eltér$ amiatt, hogy a jogerds itélettel elbirdlt tigy targyat képezd kifizetéshez képest
az abban kért kifizetés jarulékos jellegti?

(1) A tavkozlési szolgdltatdsok terén az dltaldnos felhatalmazdsokra és egyedi engedélyekre vonatkoz6 koz6s szabalyozdsi keretrdl 52616, 1997. dprilis
10-i 97/13EK eurdpai parlamenti és a tandcsi irdnyelv (HL 1997.L 117.,15.0.)

A Corte suprema di cassazione (Olaszorszdg) dltal 2019. janudr 21-én benydjtott el6zetes dontéshozatal irénti
kérelem — CV kontra Iccrea Banca SpA Istituto Centrale del Credito Cooperativo

(C-37/19. sz. iigy)
(2019/C 182/07)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjeszts birdsig

Corte suprema di cassazione
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Az alapeljris felei
Felperes: CV

Alperes: Iccrea Banca SpA Istituto Centrale del Credito Cooperativo

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Ugy kell-e értelmezni — akar kiilon-kiilon is —a 2003/88 iranyelv () 7. cikkének (2) bekezdését és az Eurépai Unié Alapjogi Chartija
31. cikkének (2) bekezdését, hogy azokkal ellentétesek az olyan nemzeti rendelkezések vagy gyakorlatok, amelyek alapjan a munkavi-
szony megsz(inését kovetSen a megszerzett, azonban ki nem vett szabadsag (és jellegét, valamint funkciojdt illetSen az éves szabadsdg-
gal egy tekintet ald es6 jogintézmény, az tun. ,Eltorolt munkasziineti napok”) pénzben nem vilthaté meg abban az esetben, ha a
munkavéllal6 a munkaviszony megsziinése el6tt a pénzbeli megvaltashoz vald jogot a munkéltaténak felrohato jogellenes magatartds
(a nemzeti birésdg dltal a munkaviszony visszamendleges helyreéllitdsinak elrendelése mellett jogerdsen megéllapitott elbocsétds)
miatt nem tudta gyakorolni a munkéltat6i magatartds és a munkaviszony ezt kovetd helyredllitisa kozotti id8szakra vonatkozéan?

(') A munkaidd szervezés egyes szempontjair6l sz016, 2003. november 4-i 200388 [EK eur6pai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL 2003,L 299, 9. 0.;
magyar nyelv(i killonkiadds 5. fejezet, 4. kotet, 381.0.)

A Consiglio di Stato (Olaszorszag) dltal 2019. februdr 5-én benydjtott el§zetes dontéshozatal irdnti
kérelem — Rieco SpA kontra Comune di Lanciano, Ecolan SpA

(C-89/19. sz. iigy)
(2019/C 182/08)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjesztd birdsig

Consiglio di Stato

Az alapeljaris felei
Felperes: Rieco SpA

Alperesek: Comune di Lanciano, Ecolan SpA

Az el8zetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ellentétes-e az uni6s joggal (kiilonosen a hatdsdgok igazgatasi szabadsdganak elvével, valamint az odaitélés és a hatdsagok
érdekkorébe tartozo szolgdltatdsok irdnyitdsa kiilonb6z6 modszerei kozotti alapvetd egyenértékiiség elvével) (a kozbeszerzési
szerzGdésekrdl sz616 torvénykonyvrdl sz6lo, 2016. évi 50. sz. felhatalmazdson alapulé rendelet 192. cikkének 2. bekezdésé-
ben szerepl6hoz hasonld) olyan nemzeti szabalyozds, amely az in house odaitéléseket a kozbeszerzési eljdrds keretében torténd
odaitélésekhez képest alarendeltté és kivételessé teszi, mivel i. az in house odaitéléseket csak abban az esetben teszi lehetdvé, ha
bizonyitott az érintett piac elégtelensége, valamint ii. elirja, hogy a szervkozi kiildottség keretében odaitélést végezni kivand
hatésagnak konkrétan indokolnia kell, hogy a szoban forgd odaitélési forma milyen elényokkel jar a koz javara?
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