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A Birdsag itélete (els6 tanacs), 2019. december 12.

»El6zetes dontéshozatal — Siirgésségi el6zetes dontéshozatali eljardas —
Biintet6iigyekben folytatott renddrségi és igazsagiigyi egylittmiikodés —
Eurdpai elfogatoparancs — 2002/584/1IB kerethatdrozat — A 6. cikk (1) bekezdése — A
»kibocsaté igazsagiigyi hatésag« fogalma — Szempontok — Valamely tagéllam iigyészsége dltal
biintet&eljaras lefolytatdsa céljabdl kibocsatott eurdpai elfogatéparancs”

1. Renddrségi egyiittmiikodés — Biintetétigyekben folytatott igazsdgiigyi egyiittmiikodés —
Az eurdpai elfogatoparancsrol és a tagdllamok kozétti dtaddsi eljardsokrol szolo
kerethatdrozat - A kerethatdrozat 6. cikkének (1) bekezdése értelmében vett ,kibocsdto
igazsdgiigyi hatésdg” fogalma — Valamely tagdllam nem birésdgi jellegii hatdsdgai, amelyek
részt vesznek e tagdllam biintetd igazsdgszolgdltatdsaban — Bennfoglaltsag — Az eurdpai
elfogatoparancs kibocsdtdsdra vonatkozo hatdrozattal szembeni birésdgi feliilvizsgdlat
lehetdségétol fiiggetlen mindsiilés
(A 2009/299 kerethatdrozattal mddositott 2002/584 tandcsi kerethatdrozat 6. cikkének
(1) bekezdése)

(lasd: 30. pont)

2. Renddrségi egyiittmiikodés — Biintetdiigyekben folytatott igazsdgiigyi egyiittmiikodés —
Az eurdpai elfogatoparancsrél és a tagdllamok kozotti dtaddsi eljdardsokrol szolo
kerethatdrozat — Eurdpai elfogatoparancs biintetéeljdrds lefolytatdsa céljabdl torténd
kibocsdatdsa — Valamely tagdllam olyan nem birdsdgi jellegii hatdosdgdra ruhdzott hatdskor,
amely részt vesz e tagdllam biintetd igazsdgszolgdltatdsiban — A hatékony birdi jogvédelem
kovetelményeinek tiszteletben tartdsa — Az eurdpai elfogatoparancs kibocsdtdsdahoz fiiz6dd
feltételek birdsagi feliilvizsgdlatdnak elbirdsdra vonatkozo kitelezettség — Terjedelem
(A 2009/299 kerethatdrozattal mddositott 2002/584/IB kerethatdrozat)

(lasd: 38-45., 52., 53., 56. pont és a rendelkezé rész)
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Osszefoglalas

A Birdsag ugy véli, hogy a francia, a svéd és a belga iigyészségek megfelelnek az eurdpai
elfogatoparancs kibocsatasara vonatkozoé kovetelményeknek, tovabba tisztazza az
elfogatoparanccsal érintett személyeket megilleto biréi jogvédelem terjedelmét

A Birdsag a siirg6sségi el6zetes dontéshozatali eljaras keretében, 2019. december 12-én kihirdetett
Parquet général du Grand-Duché de Luxembourg és Openbaar Ministerie (lyoni és tours-i
tgyészek) itéletben (C-566/19 PPU és C-626/19 PPU), az Openbaar Ministerie (svéd tigyészség)
itéletben (C-625/19 PPU) és az Openbaar Ministerie (briisszeli kiralyi iigyész) itéletben
(C-627/19 PPU) kiegészitette kozelmultbeli itélkezési gyakorlatat' az eurdpai elfogatéparancsrél
sz6l6  2002/584 kerethatdrozattal? kapcsolatban, és iranymutatdssal szolgdlt az eurdpai
elfogatéparancsot ,kibocsaté igazsagiigyi hatésag” fiiggetlenségére vonatkozé kovetelménnyel és
az elfogatéparanccsal érintett személyeknek biztositandé hatékony birédi jogvédelemre vonatkozé
kovetelménnyel kapcsolatban.

Az alapligyekben az eurdpai elfogatéparancsokat a francia (C-566/19. PPU. és
C-626/19. PPU. sz. tigyek), a svéd (C-625/19. PPU. sz. iigy) és a belga (C-627/19. PPU. sz. iigy)
tigyészség bocsatotta ki, az elsé harom tigyben biintetéeljaras lefolytatdsa, az utolsé esetben pedig
biintetés végrehajtasa céljabol. A végrehajtassal kapcsolatban kérdés meriilt fel, amely kiilonosen
az egyes ligyészségek ,kibocsaté igazsagiigyi hatésagnak” mindsiilésétdl fiiggott.

El6szor is a Birésag megvizsgélta, hogy a francia ligyészség jogallasa kell6 fiiggetlenségi garanciat
biztosit-e ahhoz, hogy eurépai elfogatéparancsokat bocsasson ki, és gy itélte meg, hogy igen.

Ennek megéllapitisahoz a Birdsag el6szor is emlékeztetett arra, hogy a ,kibocsaté igazsagiigyi
hatésag” fogalma magaban foglalhatja a tagallamok azon hatdsagait, amelyek bar nem birak vagy
birésagok, részt vesznek a biinteté igazsigszolgaltatdsban, és fliggetlen mddon jarnak el. Ez
utdbbi feltétel megkoveteli a jogallasra és a szervezetre vonatkozé olyan szabdlyok fenndllasat,
amelyek képesek biztositani, hogy ez a hatdsag az eurdpai elfogatéparancs kibocsatasa keretében
ne legyen kitéve azon kockazatnak, hogy ald legyen rendelve tobbek kozott a végrehajté hatalom
altal adott egyedi rendelkezéseknek vagy utasitdsoknak.

Ami a francia tigyészeket illeti, a Birésag szerint a benyujtott bizonyitékok elegendéek annak
bizonyitdsdhoz, hogy hatdskorrel rendelkeznek arra, hogy az eurdpai elfogatéparancs
kibocsatasanak sziikségességét és aranyos jellegét — kiilonosen a végrehajté hatalomtdl —
figgetlenil értékeljék, és hogy e hataskort objektiv mddon gyakoroljik, figyelembe véve
valamennyi terhelé és ment6 bizonyitékot. Fliggetlenségiiket nem teszi kérdésessé az, hogy
vadhatdsagi feladatokat latnak el, sem az, hogy az igazsagiigyi miniszter altalanos biintet6politikai
utasitasokat adhat, sem pedig az, hogy a feletteseik — akik maguk is az {igyészség tagjai — iranyitasa
és ellendrzése alatt dllnak, tehat kotelesek eleget tenni ez utébbiak utasitdsainak.

Misodszor, a Birdsag pontositotta a kozelmultbeli itélkezési gyakorlatdban megfogalmazott azon
kovetelményt, amely szerint az eurdpai elfogatdparancs kibocsatisara vonatkozo hatdrozatnak, ha
azt az igazsagszolgdltatdsban részt vevd, de birédsignak nem mindsiillé hatésdg hozza meg, a

! Lasd tobbek kozott: 2019. méjus 27-i OG és PI (litbecki és zwickaui tigyészség) itélet (C-508/18 és C-82/19 PPU, EU:C:2019:456); 2019.
majus 27-1 PF (Litvania féugyésze) itélet (C-509/18, EU:C:2019:457); 2019. oktéber 9-i NJ (bécsi tigyészség) itélet (C-489/19 PPU,
EU:C:2019:849).

2 A 2009. februar 26-i 2009/299/1B tandcsi kerethatdrozattal (HL 2009. L 81., 24. o.) médositott, az eurdpai elfogatéparancsrdl és a
tagdllamok kozotti dtadasi eljardsokrol szold, 2002. junius 13-i 2002/584/IB tandcsi kerethatdrozat (HL 2002. L 190., 1. o.; magyar nyelvil
kiillonkiadas 19. fejezet, 6. kotet, 34. o.).
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kibocsato tagallamban olyan birdsagi jogorvoslat targyat kell képeznie, amely megfelel a hatékony
biréi jogvédelem kovetelményeinek.

Elsésorban a Birésag hangsulyozta, hogy az ilyen birdsagi jogorvoslati lehetéség fennalldsa nem
feltétele annak, hogy a hatdsag kibocsaté igazsagiigyi hatésagnak mindsiiljon.

Misodsorban a Birdsig megjegyezte, hogy a tagillamok feladata annak biztositisa, hogy
jogrendjeik hatékonyan garantdljadk a bir6i jogvédelem megkovetelt szintjét, az dltaluk
alkalmazott eljarasi szabalyok segitségével, amelyek jogrendszerenként eltéréek lehetnek.
Mairpedig az eurdpai elfogatoparancs kibocsatdsara vonatkozé hatdrozattal szembeni kiilon
jogorvoslati jog bevezetése csak egy a lehetéségek koziil. Igy a Birésag megallapitotta, hogy a
valamely mdas hatdsig, nem pedig birésag altal biintetéeljaras lefolytatasa céljabdl kibocsatott
eurdpai elfogatéparanccsal érintett személyt megilleté hatékony biréi jogvédelemhez kacsol6dd
kovetelmények teljesiilnek, amennyiben az elfogatdparancs kibocsatasanak feltételei, kiilonosen
pedig annak aranyos jellege a kibocsaté tagallamban birdsagi feliilvizsgalat targyat képezik.

A jelen tigyben a francia és a svéd rendszer megfelel e kovetelményeknek, mivel a nemzeti eljarasi
szabdlyok lehet6vé teszik annak megallapitasat, hogy az iigyészség eurdpai elfogatdéparancs
kibocsatasara vonatkozé hatdrozatanak aranyos jellege el6zetes birdsagi feliilvizsgalat targyat
képezheti, mégpedig a kibocsatassal kvazi egyidejlileg, de a kibocsatast kovetben is. Konkrétan, az
ilyen értékelést — a késObbiekben adott esetben az eurdpai elfogatéparancs alapjat képezd —
nemzeti hatdrozatot hoz6 birdsag el6zetesen elvégzi.

Arra az esetre, ha az ligyészség az eurdpai elfogatéparancsot nem biintetSeljaras lefolytatdsa
céljabdl, hanem egy jogerds itéletben kiszabott szabadsigvesztés-biintetés végrehajtasa céljabol
bocsatotta ki, a Birésag kimondta, hogy a hatékony biréi jogvédelemhez kacsolédd
kovetelmények nem jelentik azt, hogy az iigyészség hatdrozatival szemben kiilon jogorvoslati
lehet&séget kellene el6irni. A belga rendszer, amely nem ir el$ ilyen jogorvoslati lehet&séget,
megfelel tehat e kovetelményeknek is. E tekintetben a Birésdg hangsulyozta, hogy amikor az
europai elfogatéparancs biintetés végrehajtdsara irdanyul, a birdsagi felillvizsgalat az ezen
elfogatoparancs alapjaul szolgdl6, végrehajthaté itélettel megvaldsul. A végrehajtd igazsagiigyi
hatésag ugyanis vélelmezheti, hogy az ilyen elfogatéparancs kibocsatasara vonatkozo hatarozatot
olyan birésagi eljaras alapjan hoztdk meg, amelyben garantaltdk a keresett személy alapvetd
jogainak védelmét. Egyébirant ezen elfogatéparancs aranyos jellege a kiszabott biintetésbdl is
ered, mivel az eurdpai elfogatéparancsrol sz6ld kerethatdrozat el6irja, hogy annak legalabb négy
hoénap tartamu szabadsagvesztés-biintetést vagy biztonségi intézkedést kell magaban foglalnia.
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