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A és tarsai
elleni
biintetoeljaras

(a Landesgericht fiir Strafsachen Wien [Ausztria] dltal benyujtott el6zetes dontéshozatal iranti
kérelem)

A Birdsag itélete (nagytanacs), 2020. december 8.

»El6zetes dontéshozatal — Biintetdiigyekben folytatott igazsagiigyi egytittmikodés —
Eurépai nyomozasi hatarozat — 2014/41/EU iranyelv — Az 1. cikk (1) bekezdése — A 2. cikk
c) pontjanak i. és ii. alpontja — Az »igazsagiigyi hatosdg« és a »kibocsaté hatésag« fogalma —
Valamely tagallam tigyészsége dltal kibocsatott eurépai nyomozasi hatdrozat — A végrehajté

hatalomtdl val6 fiiggetlenség”

Biintetéiigyekben folytatott igazsdgiigyi egyiittmiikodés — Biintetdiigyekben kibocsdtott eurdpai
nyomozdsi hatdrozat — 2014/41 irdnyelv — Az irdnyelv 1. cikkének (1) bekezdése és 2. cikkének
¢) pontja értelmében vett igazsdgiigyi hatésdg és kibocsdté hatésdg fogalma - Ugyész vagy
ligyészség — Bennfoglaltsag — Az emlitett tigyész vagy ligyészség és a végrehajto hatalom kozott
esetlegesen fenndllo, torvényben meghatdrozott aldrendeltségi viszony — A végrehajté hatalomtol
szdrmazo egyedi rendelkezéseknek vagy utasitdsoknak valdé aldrendeltség kockdzata — —
Hatds hidnya

(2014/41 eurdpai parlamenti és tandcsi irdanyelv, 1. cikk, (1) bekezdés, és 2. cikk, (1) bekezdés)
(lasd: 46., 50-54., 63., 64., 69., 72., 74., 75. pont és a rendelkezd rész)

Osszefoglalas

Az eurdpai elfogatdoparanccsal ellentétben az eurdpai nyomozasi hatarozatot kibocsathatja
valamely tagallam olyan iigyészsége, amely ki van téve azon kockazatnak, hogy a végrehajto
hatalomtoél szarmazo egyedi rendelkezéseknek vagy utasitasoknak ala lehet rendelve

Az eurdpai nyomozasi hatarozattal érintett személy alapveto jogai kell6 védelemben
részesiilnek mind a kibocsatas szakaszaban, mind pedig a mas tagallamban torténd
végrehajtas szakaszaban

A Staatsanwaltschaft Hamburg (hamburgi tgyészség, Németorszdag) csalds miatt nyomozast
inditott A. és tovabbi ismeretlen személyek ellen. Azzal gyanusitjak éket, hogy 2018 juliusdban
jogellenesen megszerzett adatok felhaszndldsaval tizenhdrom datutaldsi megbizast hamisitottak,
amelyek alapjan 6sszesen hozzavetdleg 9800 eurd keriilt atutalasra az A. nevére sz6l9, egy osztrak
bankndl vezetett bankszdmldra. Ezen iigy felderitése keretében a hamburgi tigyészség 2019
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m4djusaban eurdpai nyomozasi hatarozatot' bocsatott ki, amelyet tovabbitott a Staatsanwaltschaft
Wiennek (bécsi tigyészség, Ausztria), és amelyben arra kérte a bécsi ligyészséget, hogy a széban
forgd bankszamla érintett idészakra vonatkozd kivonatainak madsolatat tovabbitsa szamara.
Marpedig az osztrak biintetSeljarasi torvénykonyv szerint az osztrak ligyészség el6zetes birdsagi
jovahagyas nélkiil nem rendelhet el ilyen nyomozasi cselekményt. Igy 2019. méjus végén a bécsi
ligyészség az emlitett nyomozasi cselekmény jovahagydsat kérte a Landesgericht fiir Strafsachen
Wientdl (bécsi regiondlis blintetébirdsag, Ausztria).

E birdsag el6tt, miutan megallapitotta tobbek kozott, hogy a német birésagok szervezetérdl szolo
torvény szerint a hamburgi ligyészség utasitasokat, koztik egyedi utasitdasokat is kaphat a
Justizsenator von Hamburgtél (hamburgi igazsigiigyi miniszter, Németorszag), felmerilt a
kérdés, hogy ezt az eurdpai nyomozasi hatdrozatot az osztrdk hatdsagoknak végre kell-e
hajtaniuk. Ezek a kérdések konkrétabban arra vonatkoztak, hogy alkalmazhat6-e az eurdpai
nyomozasi hatdrozatrdl sz6l6 irdnyelv Osszefiiggésében a Birdsagnak a 2002/584 kerethatarozat?
értelmében vett eurdpai elfogatédparancsot?,kibocsatd igazsagiigyi hatésag” fogalmara vonatkozé
kozelmaltbeli itélkezési gyakorlata. Kovetkezésképpen az emlitett birdsdg uigy hatarozott, hogy a
Birésaghoz fordul azzal a kérdéssel kapcsolatban, hogy valamely tagallami iigyészség az ezen
irdnyelv értelmében vett eurdpai nyomozdsi hatdrozat kibocsitdsara hatdskorrel rendelkezd
»igazsagligyi hatésagnak” tekintend4-e annak ellenére, hogy ki van téve azon kockazatnak, hogy
ald lehet rendelve a végrehajté hatalomtdl szarmazd egyedi rendelkezéseknek vagy utasitdsoknak
ezen hatdrozat meghozatala keretében.

A Birdsdg dlldspontja

A nagytandcsban eljar6 Birdsdg megallapitja, hogy az eurdpai nyomozdsi hatdrozatrdl szolé
iranyelv értelmében vett ,igazsagiigyi hatésag” és ,kibocsaté hatdsig” fogalma ald tartozik
valamely tagédllami tigyész, vagy dltalanosabban valamely tagillami tigyészség, fiiggetleniil az
ligyész vagy az Uugyészség és e tagillam végrehajté hatalma kozott fenndlls, térvényben
meghatdrozott aldrendeltségi viszonytél, amely alapjan ki van téve azon kockazatnak, hogy
kozvetleniil vagy kozvetetten ald lehet rendelve a végrehajté hatalomtdl szdrmazd egyedi
rendelkezéseknek vagy utasitisoknak az eurdpai nyomozasi hatarozat kibocsatasara vonatkozé
hatdrozat meghozatala keretében.

E tekintetben a Birdsag eloljaréban megjegyzi, hogy az eurépai nyomozasi hatdrozat csak akkor
hajthaté végre, ha az azt kibocsaté hatdsag ,kibocsiaté hatésdg”, és hogy amennyiben ezt a
hatdrozatot nem az adott iigyben hataskorrel rendelkezé bird, birésag, nyomozasi biré vagy
tigyész bocsatja ki, azt egy ,igazsagiligyi hatésagnak” érvényesitenie kell miel6tt azt végrehajtas
céljabol mas tagallamnak tovabbitanak.

! Ezt az eurdpai nyomozasi hatdrozatot a biintetéiigyekben kibocsatott eurdpai nyomozési hatdrozatrdl sz416, 2014. aprilis 3-i 2014/41
eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL 2014. L 30., 1. o.; helyesbités: HL 2017. L 328., 142. o.; a tovébbiakban: az eurépai nyomozasi
hatdrozatrél szo6l6 irdnyelv) alapjan bocsétottak ki.

2 Az eurdpai elfogatdparancsrdl és a tagallamok kozotti dtaddsi eljardsokrol szolo, 2002. junius 13-i 2002/584/1B tandcsi kerethatdrozat
(HL 2002. L 190., 1. o.; magyar nyelvi kilonkiadds 19. fejezet, 6. kotet, 34. o.; a tovdbbiakban: az eurdpai elfogatéparancsrol szolé
kerethatdrozat).

* 2019. mdjus 27-i OG és PI (Libecki és zwickaui tigyészség) itélet (C-508/18 és C-82/19 PPU, EU:C:2019:456, 90. pont); 2019. méjus 27-i
PF (Litvania féiigyésze) itélet (C-509/18, EU:C:2019:457, 57. pont). A német lgyészségekre vonatkozd, 2009. majus 27-i OG és PI
(Luibecki és zwickaui tigyészség) itélet (C-508/18 és C-82/19 PPU, EU:C:2019:456) 90. pontjaban a Birdsdg ugyanis megallapitotta, hogy
a 2002/584 kerethatarozat értelmében vett ,kibocsaté igazsagiigyi hatésag” fogalma nem terjed ki valamely tagallam azon tigyészségére,
amely ki van téve azon kockdzatnak, hogy kozvetlenil vagy kozvetetten ald lehet rendelve a végrehajté hatalomtdl szarmazé egyedi
rendelkezéseknek vagy utasitdsoknak az eurdpai elfogatéparancs kibocsatdsdra vonatkozé hatdrozat meghozatala keretében.

* Az eurépai nyomozési hatdrozatrdl sz6l6 irdnyelv 2. cikkének c) pontja értelmében.
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E pontositast kovetéen a Birdsag elészor is megjegyzi, hogy az eurdpai elfogatéparancsrol szolé
kerethatdrozattdl eltéréen, amely anélkiil hivatkozik a ,kibocsaté igazsagiigyi hatésagra”, hogy az
e fogalom ald tartozé hatdsigokat konkrétan megnevezné, az {igyész az eurdpai nyomozasi
hatdrozatrdl sz6l6 iranyelvben?® kifejezetten szerepel azon hatésagok kozott, amelyek a biréhoz, a
birésaghoz vagy a nyomozasi bir6hoz hasonléan ,kibocsaté hatésagnak” tekintendék. Ezenkiviil a
Birésag megjegyzi, hogy ebben az irdnyelvben az ligyész azon ,igazsagiigyi hatésagok” kozott
szerepel, amelyek jogosultak az eurdpai nyomozasi hatdrozatot érvényesiteni, miel6tt azt a
végrehajté hatdsagnak tovabbitandk, amennyiben ezt a hatdrozatot nem az adott {igyben
hataskorrel rendelkez6 bird, birdsag, nyomozasi bird vagy tigyész bocsatotta ki.®© Megallapitja,
hogy az emlitett irdnyelv nem koti az tgyész ,kibocsaté hatésagnak”, illetve ,igazsagiigyi
hatésagnak” mindsiilését ahhoz, hogy ne alljon az adott tagallam végrehajté hatalmaval szemben
torvényben meghatdrozott aldrendeltségi viszonyban.

Ezt kovetGen a Birdsag hangsilyozza, hogy az eurdpai nyomozasi hatdrozat kibocsatdsira vagy
érvényesitésére eltéro eljaras és garancidk vonatkoznak, mint amelyek az eurdpai elfogatéparancs
kibocsatasat ovezik. Kilonosen arra hivatkozik, hogy az eurdpai nyomozasi hatirozatrdl sz6lé
iranyelv értelmében az ilyen hatdrozatot kibocsaté vagy érvényesité tigyésznek figyelembe kell
vennie az aranyossag elvét és az érintett személy alapvetd jogait, és hogy a hatdrozatdval szemben
a hasonlé belfoldi esetekben igénybe vehetéekkel egyenértékd, hatékony jogorvoslati
lehetdségeknek kell rendelkezésre allniuk. A Birdsig ezenkiviil hangsulyozza, hogy ez az irdnyelv
lehet6vé teszi a végrehajtéd hatésig és tagabb értelemben a végrehajté allam szamadra, hogy
killonb6z6é mechanizmusok révén biztositsa ezen elv és az érintett személy alapvetd jogainak
tiszteletben tartasat. A Birdsag ez alapjan megallapitja, hogy az eurdpai nyomozasi hatdrozatrél
sz0l16 iranyelv szamos olyan garanciat tartalmaz, amely lehet6vé teszi az érintett személy alapveto
jogai védelmének biztositasat mind az eurdpai nyomozdsi hatdrozat kibocsatdsa vagy
érvényesitése szakaszaban, mind pedig annak végrehajtasa soran.

Végiil a Birésag megjegyzi, hogy az eurdpai nyomozasi hatarozat eltéré célokat kovet, mint az
eurdpai elfogatéparancs. Mig ugyanis az eurdpai elfogatéparancs a biintetSeljaras lefolytatasa,
vagy szabadsagvesztés-biintetés, illetve szabadsagelvonassal jaré intézkedés végrehajtasa végett
keresett személy elfogasdra és dtaddsara iranyul, addig az eurépai nyomozasi hatdrozat célja egy
vagy tobb konkrét nyomozasi cselekmény végrehajtasa bizonyitékszerzés céljabél. Igy, még ha
bizonyos nyomozasi cselekmények kényszerité jellegliek is lehetnek, az eurdpai nyomozasi
hatdrozat — az eurdpai elfogatoparanccsal ellentétben — nem olyan jellegli, hogy sértené az
érintett személy szabadsaghoz val6 jogat.

Ennélfogva a Birdsag szerint, tekintettel az eurdpai elfogatéparancsrdl sz6l6 kerethatdrozat és az
eurdpai nyomozasi hatarozatrol szo6lé iranyelv kozotti eltérésekre, nem alkalmazhaté az eurépai
nyomozasi hatdrozatrél szold iranyelv Osszefiiggésében a kozelmultban hozott itéleteiben’
elfogadott azon értelmezés, amely szerint az e kerethatdrozat értelmében vett ,kibocsatéd
igazsagiigyi hat6sag” fogalma nem foglalja magaban azokat a tagallami tigyészségeket, amelyek ki
vannak téve azon kockdzatnak, hogy a végrehajté hatalomtdl szirmazé egyedi utasitdsoknak ala
lehetnek rendelve.

5 Eztirja el6 az eurépai nyomozasi hatdrozatrol szol6 irdnyelv 2. cikke c) pontjanak i. alpontja.
¢ Ezt mondja ki az eurépai nyomozasi hatdrozatrél sz616 irdnyelv 2. cikke c) pontjénak ii. alpontja.

7 2019. majus 27-i OG és PI (Liibecki és zwickaui tigyészség) itélet (C-508/18 és C-82/19 PPU, EU:C:2019:456); 2019. méjus 27-i PF
(Litvania f6iigyésze) itélet (C-509/18, EU:C:2019:457).
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