g

W Hatarozatok Tara

A BIROSAG ITELETE (nyolcadik tanacs)

2020. szeptember 10.*
»El6zetes dontéshozatal — Vamuni6é — Uniés Vamkdédex — 952/2013/EU rendelet — A 71. cikk
(1) bekezdésének b) pontja — Vamérték — Szoftverrel ellatott elektronikai termékek importja”
A C-509/19. sz. tigyben,
az EUMSZ 267. cikk alapjan benyujtott elézetes dontéshozatal iranti kérelem targyaban, amelyet a
Finanzgericht Miinchen (miincheni pénziigyi birdsdg, Németorszdg) a Birdsaghoz 2019. julius 4-én
érkezett, 2019. janius 6-i hatdrozatéval terjesztett el
a BMW Bayerische Motorenwerke AG
és
a Hauptzollamt Miinchen
kozott folyamatban 1évé eljarasban,
A BIROSAG (nyolcadik tandcs),
tagjai: L. S. Rossi tanacselnok, F. Biltgen és N. Wahl (el6add) birdk,
fétandcsnok: E. Tanchey,
hivatalvezet6: A. Calot Escobar,
tekintettel az irdsbeli szakaszra,
figyelembe véve a kovetkezdk dltal elSterjesztett észrevételeket:
— a BMW Bayerische Motorenwerke AG képviseletében U. Mollenhoff Rechtsanwalt,
— a Hauptzollamt Miinchen képviseletében G. Rittenauer, meghatalmazotti mindségben,
— a francia kormany képviseletében E. Toutain és A.-L. Desjonqueres, meghatalmazotti minéségben,

— az Eurdpai Bizottsig képviseletében F. Clotuche-Duvieusart és B.-R. Killmann, meghatalmazotti
mindségben,

tekintettel a fétanadcsnok meghallgatasat kovetéen hozott hatdrozatra, miszerint az tigy elbirdldsara a
fétanacsnok inditvanya nélkiil keril sor,

* Az eljaras nyelve: német.
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meghozta a kovetkezd

itéletet

Az el6zetes dontéshozatal iranti kérelem az Unidés Vamkédex létrehozasardl szold, 2013. oktdber 9-i
952/2013/EU eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (HL 2013. L 269., 1. o., helyesbitések: HL. 2013.
L 287., 90. o; HL 2016. L 267., 2. o; HL 2018. L 173., 35. 0.; a tovabbiakban: Vamkoddex) 71. cikke
(1) bekezdése b) pontjanak értelmezésére vonatkozik.

E kérelmet a BMW Bayerische Motorenwerke AG (a tovdbbiakban: BMW) és a Hauptzollamt
Miinchen (miincheni févamhivatal, Németorszag; a tovabbiakban: févamhivatal) kozott folyamatban
1év6, arra vonatkozé jogvitaban terjesztették eld, hogy figyelembe kell-e venni a vamérték tekintetében
a vevl altal a gyarté szamara az aru gyartasa és exportcélu értékesitése soran torténd felhasznalas
céljabdl ingyenesen rendelkezésre bocsatott szoftverek fejlesztésének koltségeit.

Jogi hattér

A Vamkoédex 70. cikke, amely a vamértéknek az tgyleti érték alapjan torténé megallapitasara
vonatkozik, (1) bekezdésében a kovetkezdket irja el6:

»Az aru vamértékének elsédleges alapja az lgyleti érték, azaz az druért az Unié vamteriiletére iranyuld
kivitel céljabdl torténd eladaskor ténylegesen kifizetett vagy kifizetendd — sziikség esetén kiigazitott —
ar.”

E kédexnek ,Az tgyleti érték elemei” cimi 71. cikke ekképp rendelkezik:

»(1) A vamértéknek a 70. cikk alapjan torténé megallapitasakor a behozott aruért ténylegesen kifizetett
vagy kifizetend6 arat ki kell egésziteni:

[...]

b) az aldbbi aruk és szolgéltatasok értékével, megfeleléen megosztva, ha azokat kozvetlenil vagy
kozvetve a vevé biztositja ingyenesen vagy kedvezményesen a behozott druk eldallitasaval és
kivitelre torténé eladdsaval kapcsolatban torténd felhaszndlasra, olyan mértékben, ahogyan ez az
érték nem szerepel a ténylegesen kifizetett vagy kifizetend6 arban:

i. a behozott druba beépitett anyagok, alkatrészek, részek és hasonlé tételek;

ii. a behozott aru elééllitasaban hasznalt szerszamok, présmintak, ont6formak és hasonlé tételek;

iii. a behozott aru el@dllitdsa soran elhaszndlt anyagok; és

iv. az Unid teriiletén kiviill végzett, és a behozott aru eléallitasdhoz sziikséges mérnoki munka,
fejlesztés, mlivészmunka, formatervezés, tervrajzok és vazlatok;

c) az értékelendé arukhoz kapcsol6d6 azon jogdijakkal és licencdijakkal, amelyeket kozvetve vagy
kozvetlenill, az értékelendé aruk eladdsanak feltételeként a vevé koteles kiegyenliteni, olyan
mértékben, amennyiben az ilyen jogdijakat és licencdijakat a ténylegesen fizetett vagy fizetendd
arba nem szamitottak bele;

[...]

(2) A ténylegesen Kkifizetett vagy kifizetendé darhoz torténé hozzaszamitds az (1) bekezdéssel
osszhangban kizarélag objektiv és szamszerGsitheté adatok alapjan torténhet.
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(3) A vamérték meghatarozasakor a ténylegesen kifizetett vagy kifizetend6 arhoz valé hozzdszamitas
csak az e cikkben megallapitottak szerint torténhet.”

Az alapeljaras és az el6zetes dontéshozatalra eldterjesztett kérdés

A BMW vezérlGegységeket tartalmazé gépjarmiiveket gyart. Ez utdbbiak kilonb6zé harmadik
orszagokbdl szarmaznak, és egy olyan fedélzeti rendszerhez tartoznak, amely a gépjarmivekben a
tényleges eszkozoket vezérli.

A BMW maga fejlesztett ki, illetve az Eurépai Unié mas vallalkozasait bizza meg olyan szoftver
kifejlesztésével, amely a gépjarmi rendszereinek és alkalmazasainak zokkenémentes kommunikdciojat
biztositja, és a gépjarmi vezérlGegysége altal atvett kiilonbozé miszaki folyamatok végrehajtasahoz
sziikséges. Mivel a szoftver tulajdonosa a BMW, nem kellett utdna dijat fizetnie.

E szoftvert ingyenesen bocsatjak a vezérlGegységek gyartdinak rendelkezésére. E szoftvert a gyartdk
muikodési teszt elvégzéséhez haszndljadk a vezérlGegységek leszdllitdsa elStt. A teszt jegyzékonyve
tanusitja, hogy a vezérl6egység és a szoftver megfeleléen miikodik egyiitt. Ez annak meghatdrozasat is
lehet6vé teszi, hogy a hibdk az atadaskor léptek fel, a szallitasb6l erednek, vagy a szoftver alkalmazdsa
soran meriiltek fel. Az eljaras egésze a BMW és a vezérlegységek gyartoi kozotti szerzédések targyat
alkotja.

A BMW olyan vezérl6egységeket importdl és bocsat szabad forgalomba az Unidéban, amelyek magukba
foglaljak a gyarté altal az Unidn kiviil rajuk telepitett szoftvereket.

A f6évamhivatal altal végzett ellendrzés soran megallapitdsra keriilt, hogy a BMW az importélt
vezérlGegységek vamértékeként a vezérlbegységek gyartdinak fizetett arat tiintette fel, amely ar nem
vette figyelembe a szoftver kifejlesztésének koltségeit. Mivel ugy itélte meg, hogy a vamértéket ki kell
egésziteni e koltségekkel, a févamhivatal 2018. szeptember 25-i vammegallapité hatdrozatiban
2748,08 eur6 Osszegli vamtartozast allapitott meg a 2018 janudrjaban szabad forgalomba bocsétott aruk
vonatkozasaban.

A BMW keresetet nyujtott be e hatdrozat ellen a kérdést el6terjeszté birdsaghoz.

E korilmények kozott a Finanzgericht Miinchen (miincheni pénziigyi birésig, Németorszag), mivel
kétségei tamadtak a Vamkddex 71. cikke (1) bekezdése b) pontjanak azzal kapcsolatos értelmezését
illetéen, hogy figyelembe kell-e venni a szoftverek kifejlesztésének koltségeit, és — adott esetben — azt
illetéen, hogy sziikséges-e figyelembe venni az importért a gyartéhoz kotd szerzédéses rendelkezéseket
a Vamkddex 71. cikke (1) bekezdése b) pontjanak azon alpontja meghatdrozasa tekintetében, amelyet a
jelen tgyben a vamérték kiigazitdsa érdekében alkalmazni kell, ugy hatdrozott, hogy az eljarast
felfiiggeszti, és el6zetes dontéshozatal céljabol a kovetkezd kérdést terjeszti a Birdsag elé:

»A [...] Vamkodex [...] 71. cikke (1) bekezdésének b) pontja alapjan ki kell-e egésziteni a behozott aru
tgyleti értékét az [...] Unid teriiletén végzett munkaval elédllitott, a vevd altal ingyenesen az eladd
rendelkezésére bocsatott és a behozott vezérlGegységre feltelepitett szoftver kifejlesztésének
koltségeivel, ha azok nem szerepelnek a behozott aruért ténylegesen kifizetett vagy kifizetendé arban?”
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Az elozetes dontéshozatalra eloterjesztett kérdésrol

Kérdésével a kérdést elSterjesztd birdsag lényegében arra keresi a vélaszt, hogy ugy kell-e értelmezni a
Vamkddex 71. cikke (1) bekezdésének b) pontjat, hogy az valamely importdlt aru vamértéke
megallapitasdnak céljabdl lehetévé teszi, hogy ezen daru tigyleti értékéhez hozzaadjak egy, az Unidban
végzett munkdval eléallitott, és a vevé dltal valamely harmadik orszagban letelepedett eladé szdmdara
ingyenesen rendelkezésre bocsatott szoftver gazdasagi értékét.

El6zetesen emlékeztetni kell arra, hogy mind a Vamkddex 70. cikke (1) bekezdésének és 71. cikke
(1) bekezdésének megfogalmazasabdl, mind pedig a Birdsdg itélkezési gyakorlatibdl az kovetkezik,
hogy a vamérték megdallapitdsira vonatkozé unids szabdlyozds méltanyos, egységes és semleges
rendszer létrehozasara irdnyul, amely kizarja az Onkényes és fiktiv vamértékek alkalmazdsat. A
vamértéknek tehat tilkroznie kell a behozott aru valds gazdasagi értékét, és kovetkezésképpen
tartalmaznia kell ezen dru minden gazdasagi értékkel rendelkez6é elemét. Ennek megfelel6en, noha a
vamérték alapjat f6szabdly szerint az arukért ténylegesen kifizetett vagy kifizetendd ar képezi, ez az ar
olyan adat, amelyet adott esetben ki kell igazitani, ha az az Onkényes vagy fiktiv vamérték
megéllapitasanak elkeriilése érdekében sziikséges (2019. junius 20-i Oribalt Riga itélet, C-1/18,
EU:C:2019:519, 22. és 23. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).

El6szor is hangsilyozni kell, hogy a Vamkddex 71. cikke (1) bekezdésének b) pontja eldirja, hogy a
behozott arukért ténylegesen fizetett vagy fizetendd arhoz hozza kell adni a vevd éltal a behozott druk
eldallitasaval és kivitelre torténd eladasaval kapcsolatban kozvetlenil vagy kozvetve, ingyenesen vagy
kedvezményesen biztositott bizonyos aruk és szolgaltatdsok értékét, olyan mértékben, ahogyan ez az
érték nem szerepel ebben az arban.

Ily médon a kérdést elbterjeszté birdsig feladata annak meghatirozdsa, hogy a Vamkddex 71. cikke
(1) bekezdésének b) pontjdban elbirt feltételek teljestilnek-e, annak értékelésével, hogy a szoftver
gazdasagi értékét hozza kell-e adni a vezérlGegységek ligyleti értékéhez annak érdekében, hogy az
tikrozze ez utobbiak vamértékét. A kérdést elGterjeszté birdsig feladata tehat annak meghatdrozasa,
hogy az a tény, hogy e szoftverek egyfeldl a vezérlegységek miikodésének tesztelését, masfel6l pedig
annak megallapitasat teszik lehetévé, hogy a hibdk az atadds, a szdllitas vagy e szoftverek alkalmazasa
soran kovetkeztek-e be, olyan jellegli, hogy e vezérlegységeknek tigyleti értékiiknél magasabb tigyleti
értéket biztositanak.

Masodsorban nem fogadhat6 el az az érv, miszerint a Vamkaddex 71. cikke (1) bekezdésének b) pontjat
e jogvitara azon okbdl nem kell alkalmazni, hogy a szoftverek nem szerepelnek a Vamkoédex 71. cikke
(1) bekezdése b) pontjanak i.-iv. alpontjaiban foglalt felsorolasban, ugyanezen cikk (3) bekezdése pedig
a vamérték kiigazitasdnak lehetdségét kizarolag az e cikkben szerepld elemekre korlatozza.

E tekintetben a Birésdg madr elutasitotta azt az érvet, miszerint a szoftverek nem tartoznak egyik olyan
kategdridba sem, amelyek a vamérték kiigazitasanak targyat alkothatndk, mivel ugy itélte meg, hogy
azon szamitégépek importja sordn, amelyeket az elad6 egy vagy tobb operacids rendszert tartalmazd, a
vevé altal ingyenesen rendelkezésére bocsatott szoftverrel latott el, e szamitégépek vamértékének
meghatarozasa céljabdl azok tigyleti értékéhez hozza kell adni e szoftver értékét, amennyiben ez utébbi
értéket nem tartalmazta a ténylegesen fizetett vagy fizetendé ar (lasd ebben az értelemben: 2006.
november 16-i Compaq Computer International Corporation itélet, C-306/04, EU:C:2006:716, 23.,
24. és 37. pont).

Az importalt dru vamértékének meghatdrozasa tekintetében tehat nincs jelent6sége annak, hogy az a
termék, amelynek értékét be kell szdmitani, olyan szellemi termék, mint példaul egy szoftver. E
rendelkezés megfogalmazasdbol — amely kifejezetten a ,termékekre” vagy a ,szolgaltatasokra” utal —
ugyanis az kovetkezik, hogy hatdlya nem korlatozédik az anyagi javakra.
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Ily médon — az alapiigy felperesének dllitdsaval ellentétben — a Vamkédex 71. cikke (1) bekezdése
b) pontjanak i. alpontja, amely ,a behozott aruba beépitett anyagok|ra], alkatrészek|re], részek|re] és
hasonl6 tételek[re] vonatkozik, nem értelmezheté Ggy, hogy az kizarja a szellemi termékeket. Ez a
kizdrds nem kovetkezik sem a 71. cikk (1) bekezdése b) pontjanak megfogalmazasabdl, sem pedig e
rendelkezés rendszerébdl. Ez utébbinak megfelel6en az importalt druk vamértékét ki kell egésziteni a
termékek értékével, ugyanakkor azon szolgédltatisok értékével is, amelyek megfelelnek az e
rendelkezésben rogzitett feltételeknek. Az alapiigy felperese altal javasolt értelmezés nem csak ahhoz
vezetne, hogy a vamérték esetleges kiigazitdsai kizarélag a iv. alpontban szereplé tényallasra
korlatozédnanak, amely esetben valamely szolgaltatds értékét kell beszamitani, hanem ahhoz is, hogy
az csak azon szolgaltatisokra vonatkozna, amelyek egyrészt a ,mérnoki munka, fejlesztés,
mivészmunka, formatervezés, tervrajzok és vazlatok” kozé tartoznak, masfel6l pedig a ,behozott aru
eléallitasdhoz sziikséges[ek]”. Az ilyen értelmezés nem fogadhaté el, mivel a szellemi termékek
egyarant tartozhatnak a Vamkddex 71. cikke (1) bekezdése b) pontja i. alpontjanak, illetve 71. cikke
(1) bekezdése b) pontja iv. alpontjanak hatalya ala.

Ezenfelil, annak meghatdrozdsa céljabdl, hogy egy szoftver e 71. cikk (1) bekezdése i. vagy
iv. alpontjanak hatdlya ald tartozik-e, az e kdédex 285. cikkében emlitett Vamkddexbizottsag altal
készitett, a vamértékre vonatkozéd magyarazé szovegek gyljteményének 26. szamua kovetkeztetése
killonbséget tesz az dru elGdllitdsdhoz sziikséges, a Vamkodex 71. cikke (1) bekezdése b) pontja
iv. alpontjanak hatalya ala tartozo szellemi szolgéltatasok és a behozott arukba a miikodésiik érdekében
beépitett, és az eldallitisukhoz nem sziikséges szellemi termékek kozott. A Vamkodexbizottsag szerint
ez utébbiak mindazondltal a végtermékek elvalaszthatatlan részét képezik, tekintettel arra, hogy
azokhoz kapcsolédnak vagy azokba vannak beépitve, és lehetévé teszik miikodésiiket, illetve
hatékonyabba teszik azt. Ezenfelill ezek 1j funkciét biztositanak, és jelent6sen hozzdjarulnak a
behozott aruk értékéhez. Kovetkezésképpen a Vamkoddexbizottsag szerint ezek az emlitett kddex
71. cikke (1) bekezdése b) pontja i. alpontjanak hatdlya ala tartoznak.

Marpedig a Vamkodexbizottsag kovetkeztetései, bar nem rendelkeznek kotelezé hatallyal, mégis olyan
fontos tényez6k, amelyek biztositjdk a Vamkoddexnek a tagdllamok vamhatdsagai dltali egységes
alkalmazasat, és mint ilyenek, az emlitett kodex értelmezése lényeges eszkozének tekintheték (2017.
madrcius 9-i GE Healthcare itélet, C-173/15, EU:C:2017:195, 45. pont, valamint az ott hivatkozott
itélkezési gyakorlat).

Harmadsorban hangstlyozni kell, hogy bar a Birdsagnak lehet6sége volt figyelembe venni olyan
szerzbdéseket, amelyek valamely uniés import6rt egy harmadik személy gyartéhoz kotottek, azt csak
abbdl a célbdl tette, hogy értékelni tudja a ,vasarl6i” mindséget (lasd ebben az értelemben: 2006.
november 16-i Compaq Computer International Corporation itélet, C-306/04, EU:C:2006:716,
29. pont). Ezzel szemben nem fogadhaté el az, hogy a felek a Vamkddex 71. cikke (1) bekezdése
b) pontjanak jogcimén elbirt kiigazitdsi lehetéségek korlatozasa céljabol szerzédéses rendelkezésekre
hivatkozhassanak, kiilonben sériilne az az itélkezési gyakorlat, miszerint a vdmértéknek tiikroznie kell
a behozott aru valds gazdasagi értékét, ennélfogva figyelembe kell vennie ezen aru valamennyi olyan
elemét, amely gazdasagi értékkel rendelkezik (2017. marcius 9-i GE Healthcare itélet, C-173/15,
EU:C:2017:195, 30. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat). Kovetkezésképpen valamely
aru vamértékének a Vamkodex 71. cikke (1) bekezdése b) pontja alkalmazédsaval végzett kiigazitisa
objektiv kritériumokon alapul, és azt nem befolyasolhatjak szerzédéses rendelkezések.

A fenti megfontolasok Osszességére figyelemmel az elGterjesztett kérdésre azt a valaszt kell adni, hogy a
Vamkddex 71. cikke (1) bekezdésének b) pontjat ugy kell értelmezni, hogy az valamely importalt aru
vamértéke megallapitasanak céljabdl lehet6vé teszi, hogy ezen aru tgyleti értékéhez hozzaadjik egy, az
Unidban végzett munkaval el6allitott, és a vevd altal valamely harmadik orszagban letelepedett eladé
szamadra ingyenesen rendelkezésre bocsatott szoftver gazdasagi értékét.
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A koltségekrol

Mivel ez az eljards az alapeljardsban részt vevé felek szamdra a kérdést elSterjeszté birdsag el6tt
folyamatban 1évé eljaras egy szakaszat képezi, ez a birésdg dont a koltségekrdl. Az észrevételeknek a
Birésag elé terjesztésével kapcsolatban felmeriilt koltségek, az emlitett felek koltségeinek kivételével,
nem térithet6k meg.

A fenti indokok alapjin a Birdsdg (nyolcadik tanics) a kovetkezéképpen hatdrozott:

Az Unidés Vamkodex létrehozasarol szolo, 2013. oktober 9-i 952/2013/EU eurdpai parlamenti és
tanacsi rendelet 71. cikke (1) bekezdésének b) pontjat gy kell értelmezni, hogy az valamely
importalt aru vamértéke megallapitasanak céljabol lehetové teszi, hogy ezen aru iigyleti
értékéhez hozzaadjak egy, az Eurdpai Unidoban végzett munkaval eldallitott, és a vevo altal
valamely harmadik orsziagban letelepedett eladé szdmara ingyenesen rendelkezésre bocsatott
szoftver gazdasagi értékét.

Alairasok
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