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W Hatarozatok Tara

A BIROSAG ITELETE (hatodik tandcs)

2019. december 19.*

»El6zetes dontéshozatal — Fogyasztévédelem — 2008/48/EK iranyelv —

Fogyasztéi hitelmegallapodasok — A 10. cikk (2) bekezdése — A hitelmegallapodasokban feltiintetendd
informacidk — Teljeshiteldfj-mutaté — E mutaté pontos szazalékos értéke feltiintetésének hianya —
21,5% és 22,4% kozotti savban meghatarozott érték”

A C-290/19. sz. tigyben,
az EUMSZ 267. cikk alapjan benyujtott el6zetes dontéshozatal iranti kérelem targydban, amelyet a
Krajsky sid v Trnave (nagyszombati regiondlis birdsdg, Szlovdkia) a Birdsaghoz 2019. aprilis 9-én
érkezett, 2019. marcius 12-i hatdrozataval terjesztett el6 az
RN
és
a Home Credit Slovakia a.s.
kozott folyamatban 1évé eljarasban,
A BIROSAG (hatodik tanacs),
tagjai: M. Safjan tandcselnok, L. Bay Larsen és N. Jadskinen (el6add) birdk,
fétandcsnok: M. Campos Sanchez-Bordona,
hivatalvezet6: A. Calot Escobar,
tekintettel az irasbeli szakaszra,
figyelembe véve a kovetkezdk altal elGterjesztett észrevételeket:
— a szlovak kormany képviseletében B. Ricziovd, meghatalmazotti mindségben,

— az Eurdpai Bizottsag képviseletében G. Goddin és A. Tokdr, meghatalmazotti mindségben,

tekintettel a fétandcsnok meghallgatdsat kovetéen hozott hatdrozatra, miszerint az iigy elbirdldsdra a
fétandcsnok inditvanya nélkiil keril sor,

meghozta a kovetkezd

* Az eljaras nyelve: szlovak.
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téletet

Az elSzetes dontéshozatal iranti kérelem a 2011. november 14-i 2011/90/EU bizottsagi iranyelvvel (HL
2011. L 296., 35. 0.) médositott, a fogyasztéi hitelmegallapodasokrol és a 87/102/EGK tandcsi iranyelv
hatalyon kiviil helyezésérdl szo6lo, 2008. aprilis 23-i 2008/48/EK eurdpai parlamenti és tandcsi iranyelv
(HL 2008. L 133, 66. o.; helyesbités: HL 2015. L 36., 15. o., HL 2010. L 90., 40. o. és HL L 201.
L 296., 48. o.; a tovabbiakban: 2008/48 iranyelv) értelmezésére vonatkozik.

Ezt a kérelmet RN — egy fogyaszté — és a Home Credit Slovakia a.s. (a toviabbiakban: Home Credit)
kozott, a fogyasztonak e hitelintézettel kotott fogyasztéi hitelmegallapoddsa targydban folyamatban
1évé jogvitdban terjesztették eld, amely szerzGdésben az éves teljeshiteldij-mutatét (a tovabbiakban:
THM) nem egy konkrét értékben hataroztak meg.

Jogi hattér

Az unios jog
A 2008/48 iranyelv (9), (19) és (31) preambulumbekezdésének szovege a kovetkezo:

»(9) Teljes harmonizacidra van sziikség annak biztositdsira, hogy a Kozosségben valamennyi fogyasztd
érdekeit magas szinten és egyenlé mdédon védelmezzék, illetve hogy valédi belsé piacot lehessen
létrehozni. [...]

[...]

(19) Annak érdekében, hogy a fogyasztok a tények teljes ismeretében hozhassanak dontést, a
hitelmegallapodds megkotését megeléz6en megfeleld tdjékoztatast kell kapniuk a hitel
feltételeir6l, koltségeir6l és kotelezettségeikrél olyan tdjékoztaté formdjaban, amelyet a
fogyasztok magukkal vihetnek és tanulmanyozhatnak. Az ajanlatok lehetd legteljesebb mértékii
atlathatosaga és Osszehasonlithatésiga érdekében az ilyen tdjékoztatdsnak kiilonosen magiban
kell foglalnia a hitelre alkalmazandé teljeshiteldij-mutat6t, amelyet a Kozosség egész teriiletén
ugyanolyan mddon kell meghatirozni. Mivel a teljeshiteldij-mutaté6 ebben a szakaszban csak
példaval jelezhetd, az ilyen példanak reprezentativnak kell lennie. Ezért ennek meg kell felelnie
példaul az adott hitelmegallapodés-tipus alapjan nyujtott hitel atlagos futamidejének és teljes
Osszegének, és adott esetben a vdsdrolt aruknak. A reprezentativ példa meghatirozasakor az
egyes hitelmegallapodas-tipusoknak egy bizonyos piacon tapasztalhaté gyakorisagat is figyelembe
kell venni. A hitelkamatldb, a részletek gyakorisiga és a kamatok tékésitése tekintetében a
hitelez6k az adott fogyaszt6i hitelek esetén alkalmazott hagyoményos szamitdsi modszereiket
veszik igénybe.

[...]
(31) Annak érdekében, hogy a fogyasztok a hitelmegallapodas szerinti jogaikat és kotelezettségeiket
megismerhessék, a hitelmegallapodasnak vildgosan és tomoren tartalmaznia kell valamennyi

sziikséges informdciét.”

Ezen iranyelv 1. cikke kifejti, hogy az iranyelv célja a fogyasztéknak nyujtott hitelekkel kapcsolatos
megéllapoddsokra vonatkozé tagallami szabdlyok egyes aspektusainak osszehangolasa.
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Az emlitett iranyelv 3. cikkének i) pontja a kovetkez6képpen rendelkezik:

»Ezen irdnyelv alkalmazdsiban a kovetkezé fogalommeghatdrozasok alkalmazanddk:

[...]

i) »[THM]«: a hitel fogyaszt6 altal viselt teljes koltsége a teljes hitelosszeg éves szdzalékdban kifejezve,
beleértve — adott esetben — a 19. cikk (2) bekezdésében emlitett koltségeket”.

A 2008/48 iranyelv 4. cikke hitelmegallapoddsokra vonatkozé reklamokba foglalandé altalanos
tajékoztatasra vonatkozik. El6irja, hogy barmely, hitelmegallapodasra vonatkoz6 olyan reklamnak,
amely kamatldbat vagy a hitelnek a fogyasztd dltal viselt koltségére vonatkozé szdmadatot jelol meg,
egyértelm, vilagos és jol lathaté modon egy reprezentativ példaval szemléltetett altaldnos tdjékoztatast
kell tartalmaznia. E tdjékoztatas korében szerepel tobbek kozott a THM is.

Ezen iranyelvhek ,A hitelmegallapodasokban feltiintetendé informdcidk” cim@ 10. cikke
(2) bekezdésének g) pontja a kovetkez6képpen rendelkezik:

»A hitelmegallapodasnak vildagos és egyértelmii mdédon tartalmaznia kell a kovetkezdket:

[...]

g) a [THM] és a fogyaszté altal fizetendd teljes Osszeg, a hitelmegdllapodds megkotésének
idépontjaban kiszamitva; valamennyi, a [THM] kiszdmitasdhoz felhasznalt feltevés megemlitésével”.

Az emlitett iranyelv ,A [THM] kiszamitdsa” cimet visel6 19. cikke értelmében:

»(1) A [THM] amely éves alapon a hitelez6 és a fogyaszté megallapodasa szerinti valamennyi jovébeli
vagy meglevl kotelezettségvallalds (lehivasok, visszafizetések és dijak) jelenértékének felel meg az
I. melléklet I. részében meghatarozott matematikai képletnek megfelelen kell kiszamitani.

(2) A [THM] kiszamitasa céljabdl meg kell hatdrozni a hitel fogyaszté altal viselt teljes koltségét azon
dijak kivételével, amelyeket a fogyasztéonak abban az esetben kell megfizetnie, ha a
hitelmegallapodasban meghatdrozott kotelezettségeit nem teljesiti, valamint a vételartdl eltéré azon
dijak kivételével, amelyeket druk vagy szolgdltatisok beszerzéséért koteles fizetni, fiiggetleniil attdl,
hogy készpénzben vagy hitelbdl fedezik az tigyletet.

A fizetési tigyleteket és lehivasokat egyarant rogzité szamlafenntartasi koltségeket, a fizetési tigyletek és
a lehivasok céljara egyarant szolgdlé fizetési eszkoz haszndlatanak koltségeit, és a fizetési iigyletekkel
kapcsolatos egyéb koltségeket a hitel fogyasztd altal viselt teljes koltségébe bele kell szamitani, kivéve
ha a szdmlanyitds opciondlis és a szdmlaval kapcsolatos koltségeket a fogyasztéi hitelmegallapodasban
vagy a fogyasztéval kotott egyéb megallapodasban egyértelmten és kiilon feltiintették.”

(3) A [THM] kiszamitasat arra a feltevésre kell alapozni, hogy a hitelmegéllapodds a megallapodas
szerinti iddszakban érvényes marad, tovdbba hogy a hitelezd és a fogyasztd kotelezettségeit teljesiti a
hitelmegallapodas szerinti feltételek mellett és id6pontokig.

(4) Olyan hitelmegéllapodasok esetében, amelyek a [THM-ben] foglalt hitelkamatlab és adott esetben
més dijak valtozdsat lehet6vé tévé zaradékokat tartalmaznak, a szamitds idején azonban nem
szamszerUsithet6k, a [THM-et] azon alapfeltevés alapjan kell kiszamitani, hogy a hitelkamatldab és mas
dijak az eredeti szint tekintetében rogzitettek, és a megallapodas id6tartamanak végéig alkalmazanddak
maradnak.

ECLIL:EU:C:2019:1130 3
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(5) Sziikség esetén az I. mellékletben meghatirozott tovabbi feltevések alkalmazhaték a [THM]
kiszamitdsakor.

A Bizottsag — amennyiben az e cikkben és az I. melléklet II. részében meghatarozott feltevések nem
elegendék a teljeshiteldij-mutaté egységes mddon torténé kiszamitdsahoz vagy mdir nem
alkalmazkodnak a piaci kereskedelmi helyzethez — meghatdrozhatja a teljeshiteldij-mutato
kiszamitasdhoz sziikséges tovabbi feltevéseket vagy a meglevéket médosithatja. [...]”

A 2008/48 iranyelv I. mellékletének I. része hatdrozza meg a THM-et megallapit6é alapegyenletet. Ott
mondja ki, hogy ezen egyenlet kiszamitdsakor az eredményt legalabb egy tizedesnyi pontossaggal kell
kifejezni. Ha a kovetkezd tizedeshelyen all6 szdmjegy 5-nél nagyobb vagy azzal egyenld, az adott
tizedeshelyen 1évé szamjegyet eggyel novelni kell.

Ezen 1. melléklet II. része a THM kiszamitdsaval kapcsolatos, kovetkezd tovabbi feltevéseket
tartalmazza:

»a) Ha a hitelmegallapodds értelmében a fogyaszté szabadon hivhatja le a hitelt, a teljes hitelosszeget
azonnal és teljes egészében lehivottnak kell tekinteni.

b) Ha a hitelmegallapodas értelmében a fogyaszté dltaldnossdgban szabadon hivhatja le a hitelt, de a
megallapodds a lehivas killonb6z6 modjai tekintetében a hitelosszegre vagy az id6tartamra
vonatkozé korlatokat hatiroz meg, a hitelosszeget a hitelmegallapoddsban emlitett legkorabbi
id6épontban és a lehivasi korlatok szerint kell lehivottnak tekinteni.

c¢) Ha a hitelmegéllapodas kiilonb6z6 mddokat biztosit a lehivasra, amelyekhez eltéré dijak és
hitelkamatlabak kapcsolédnak, a teljes hitelosszeget az adott hiteltipusndl leggyakoribb lehivasi
modra alkalmazandé legmagasabb dijjal és kamatlabbal kell figyelembe venni.

[...]

f) Olyan hitelmegallapodasok esetében, amelyek nem a d) és az e) pontban emlitett folydszamlahitelek
és nyilt végl hitelek:

[...]
ii) ha a hitelmegdllapodds megkotésének idépontja nem ismert, azt kell feltételezni, hogy az els6

lehivds idépontja az az id6pont, amely az ezen idGpont és a fogyaszté dltali els6 torlesztés
idépontja kozotti legrovidebb intervallumot eredményezi.

[...]”

A szlovdk jog

A zdkon ¢. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych uveroch a pozickach pre spotrebitelov a
o zmene a doplneni niektorych zdkonov (a fogyasztdi hitelrél és a fogyasztéknak nyujtott egyéb
hitelekrél és kolcsonokrdl, valamint egyes torvények moédositdsardl szolé 129/2010. sz. torvény)
alapeljarasra alkalmazandé szovegének célja a 2008/48 iranyelv szlovak jogba vald atiiltetése.

E torvény 9. cikke (2) bekezdésének j) pontja eldirja:

»A hitelmegallapodasban fel kell tiintetni:

[...]

4 ECLL:EU:C:2019:1130
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j) a [THM] és a fogyaszté dltal fizetendd teljes Osszeg, a hitelmegallapodds megkotésének idépontjaban
kiszdmitva; valamennyi, a [THM] kiszdmitdsahoz felhaszndlt feltevés megemlitésével”.

Az emlitett torvény 11. cikkének (1) bekezdése az aldbbiak szerint rendelkezik:

»A nyujtott fogyasztéi hitelt kamat- és koltségmentesnek kell tekinteni, ha:

[...]

b) a fogyasztdi hitelmegallapodds nem tartalmazza a 9. cikk (2) bekezdésének a)-k), r) és y) pontjaban
meghatarozott elemeket,

[...]

d) a fogyasztdi hitelmegallapodas a fogyaszté hatranyara pontatlan [THM-et] tartalmaz.”

Az alapeljaras és az elozetes dontéshozatalra eldterjesztett kérdés

2013. marcius 4-én RN 3359,14 eur6 Osszegli fogyasztéi hitelmegallapodast kotott a Home Credittel. A
szerz6dés megemlitette a havi torlesztérészlet Osszegét (89,02 eurd), a kamatlabat (19,62%) és a
THM-et (21,5% és 22, 4% kozott ingadozik). A szerzédés arra is kitért, hogy a THM pontos értéke a
hitelnek az RN részére torténd folyodsitdsa napjatdl fiiggott, és a THM-et ezen idSpontot kovetden
kozlik.

Ezenfelil a szerz6dés tartalmazta a torlesztérészletek megfizetésére vonatkozé hataridéket, tovabba
kimondta, hogy az els6 torlesztérészletet a hitelfolydsitas napjat koveté honap sordn kellett megfizetni,
a tobbi torlesztdrészletet az adott naptari hdnap 15. napjan kell megfizetni, és a hiteltorlesztési idészak
60 hoénap.

2017. jdlius 2-dan a Home Credit tajékoztatta RN-t, hogy teljes egészében torlesztette a kolcsont, azaz
5291,24 eurd osszeget.

RN mindazonaltal jogosulatlan kifizetés visszatéritése irdnti keresetet inditott a Home Credit ellen,
azzal az indokkal, hogy a hitelt kamat- és koltségmentesnek kellett tekinteni, mivel a THM—et nem
egy konkrét érték, hanem a legalacsonyabb és a legmagasabb értékhatar kozotti siv megjelolésével
tuntették fel. Mivel RN ennek megfeleléen ugy vélte, hogy csak a kolcson tékerészét, azaz 3359,14
eurdt kell visszafizetnie, jogalap nélkiili gazdagodds cimén kérte 1932,10 eur6 Osszeg visszatéritését.

Ezt a kérést az els6foku birésag nem teljesitette. E birésag ugyanis ugy vélte, hogy a Home Credit 4ltal
RN szamadra nyujtott kolcson fogyasztdi hitel volt, amelyre vonatkozoéan a szerz6dés a 129/2010 térvény
9. cikkének (2) bekezdése 4dltal megkovetelt Osszes tdjékoztatdst tartalmazta. E birdsig azt is
megallapitotta, hogy a szerz6désnek nem kellett THM-ként kifejezetten egy konkrét kamatldbat
megjelolnie, és aranytalan lenne a hitelez6t azzal biintetni, hogy a kolcson kamat- és koltségmentesnek
mindsil azért, mert a THM-et olyan érték megjelolésével adtdk meg, amely két (-tol -ig) értékhatar
kozotti savba esik.

Miutan RN a kérdést el6terjeszté birdsaghoz fellebbezést nyujtott be, e birsag arra keres vélaszt, hogy
a THM ilyen sav segitségével torténé meghatdrozasa ellentétes-e a 2008/48 iranyelvvel.

E birésag el6adja, hogy a Home Credit allitasa szerint a hitelmegallapodast telefonon keresztiil kototték
meg, és a felperes 35 napot kapott annak eldontésére, hogy elfogadja-e a hitelmegallapodasra vonatkozé
ajanlatot. Ezen okbdl kifolylag a Home Credit nem tudta pontosan meghatirozni a folydsitas
idépontjat, amelytél a THM fiiggott.

ECLIL:EU:C:2019:1130 5
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A kérdést elSterjesztd birdsag ezt az érvelést ugyanakkor a 2008/48 iranyelv I. melléklete II. részében,
példaul az a), c) vagy f) pontban szerepld feltevésekre tekintettel kevéssé tartja meggyézének. Az
hitelfolydsitds napjardl valé tudomds hidnya nem mentesiti a hitelez6t attél, hogy a THM—et egy
pontos, konkrét értékben kifejezett szazalékos értékként adja meg.

E koriilményekre tekintettel a Krajsky sid v Trnave (nagyszombati regiondlis birésdg) ugy hatdrozott,
hogy az eljarast felfiiggeszti, és el6zetes dontéshozatal céljabol a kovetkezd kérdést terjeszti a Birdsag
elé:

,Ugy kell-e értelmezni a [2008/48] irdnyelv 10. cikke (2) bekezdésének g) pontjit, hogy a fogyasztéi
hitelmegallapodds  megfelel az emlitett rendelkezésben el6irt kovetelménynek, ha a
hitelmegallapodasban a [THM-et] nem pontos szdzalékos érték, hanem egy sav (-tdl -ig) jeloli?”

Az elozetes dontéshozatalra eloterjesztett kérdésrol

A kérdést elbterjeszté birdsag kérdésével lényegében arra keresi a vélaszt, hogy a 2008/48 iranyelv
10. cikke (2) bekezdésének g) pontjat ugy kell-e értelmezni, hogy azzal ellentétes az, ha valamely
fogyaszt6i hitelmegallapodds a THM-et nem egy konkrét érték, hanem a legalacsonyabb és a
legmagasabb értékhatar kozotti sav megjelolésével tiinteti fel.

Meg kell jegyezni, hogy a THM két értékhatar kozotti sav formajaban torténd feltiintetése nem felel
meg sem a 2008/48 iranyelv tobb rendelkezése, kiilonosen a 3. és 19. cikke szovegének, sem pedig az
iranyelv rendszerének. Az emlitett rendelkezésekbdl ugyanis az kovetkezik, hogy a THM-et egy adott
konkrét szam megadasaval kell szazalékos értékben kifejezni.

gy egyrészt a 2008/48 iranyelv 3. cikkének i) pontja, amely gy hatirozza meg a THM-et, hogy az
megfelel ,a hitel fogyaszté altal viselt teljes koltségének a teljes hitelosszeg éves szazalékaban
kifejezve”, pontos szdzalékos érték meghatarozasat ir eld.

Masrészt a 2008/48 iranyelv I. mellékletének I. részével Osszefiiggésben értelmezett 19. cikkének
(1) bekezdésébdl az kovetkezik, hogy a THM-et az emlitett mellékletben szereplé matematikai
képletnek megfeleléen kell kiszamitani, és annak a hitelez6 és a fogyaszté megdllapoddsa szerinti
valamennyi jovébeli vagy meglevé 0sszes kotelezettségvallalast legalabb egy tizedesnyi pontossaggal kell
kifejeznie. Ezenkivill e 19. cikk (5) bekezdésének masodik albekezdése kimondja, hogy a THM-et
egységes mddon kell kiszdmitani. Amint azt a szlovdk kormdny az irasbeli észrevételeiben helyesen
megjegyezte, az emlitett el6irdsok betartdsa csak egy legalabb egy tizedesnyi pontossaggal kifejezett,
pontos értéket eredményezhet.

Ezt az értelmezést egyébirant megerdsiti a 2008/48 irdnyelv altal kovetett cél és a THM altal az ezen
iranyelv altal 1étrehozott rendszerben betoltott funkci6 is.

E tekintetben emlékeztetni kell arra, hogy a 2008/48 iranyelvet azzal a kettds céllal fogadtdk el, hogy az
Eurépai Uniéban valamennyi fogyaszté érdekeit magas szinten és egyenlé médon védelmezzék, és hogy
megkonnyitsék a fogyaszt6i hitelek jol milikod6 belsé piacdanak kialakuldsat (2019. szeptember 5-i
Pohotovost itélet, C-331/18, EU:C:2019:665, 41. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).
Ezen irdnyelv (19) preambulumbekezdésébdl kitlinik, hogy az tobbek kozott annak biztositasara
iranyul, hogy a fogyaszték az Unié egész teriiletén a hitelmegallapoddas megkotését megel6zéen
kilonosen a THM-r6l megfelel6 tdjékoztatds kapjanak, amely lehet6vé teszi e kamatok
osszehasonlitasat.

A Birdésagnak mar volt alkalma hangsulyozni, hogy a THM alapveté fontossaggal bir mint a hitel

Osszkoltsége, amelyet egységes matematikai képlet alapjan kiszamitott kamat formdjaban adnak meg. E
kamat ugyanis lehetévé teszi a fogyaszté szamdra, hogy gazdasagi szempontbdl felmérje a
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hitelmegallapodds megkotésével vallalt kotelezettség terjedelmét (lasd ebben az értelemben: 2016.
aprilis 21-i Radlinger és Radlingerova itélet, C-377/14, EU:C:2016:283, 90. pont, valamint az ott
hivatkozott itélkezési gyakorlat; 2016. november 9-i Home Credit Slovakia itélet, C-42/15,
EU:C:2016:842, 66. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat; 2018. szeptember 20-i EOS
KSI Slovensko itélet, C-448/17, EU:C:2018:745, 64. pont).

E megkozelitésben a 2008/48 irdnyelv 10. cikkének (2) bekezdésében meghatdrozott tajékoztatdsi
kotelezettség — amely alapjan a hitelmegallapodas vildgosan és egyértelmien tartalmazza a THM-et —
hozzdjarul az ezen iranyelv dltal kovetett célok (lasd ebben az értelemben: 2019. szeptember 5-i
Pohotovost itélet, C-331/18, EU:C:2019:665, 42. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési
gyakorlat) és kiillonosen a fogyasztok érdekei magas szintli védelmének megvaldsitasahoz.

Meg kell allapitani, hogy ha lehetévé tették volna, hogy a hitelmegdllapodds a THM-et nem egy
konkrét érték, hanem a legalacsonyabb és a legmagasabb értékhatir kozotti sav megjelolésével tiinteti
fel, nem teljesiilne a 2008/48 iranyelv 10. cikkének (2) bekezdésében meghatarozott vildgossdg és
egyértelmiiség kovetelménye. Marpedig e feltétel elengedhetetlen ahhoz, hogy a fogyaszté — amint azt
ezen iranyelv (31) preambulumbekezdése kimondja — megismerhesse a hitelmegallapodasbdl eredd
jogait és kotelezettségeit. Az ilyen sdv alkalmazasa ugyanis nemcsak megnehezitheti a hitel teljes
koltségének kiszamitasat, hanem a fogyasztét a kotelezettségvallalasanak tényleges terjedelmét illetéen
is félrevezetheti.

Hozza kell tenni, hogy e tekintetben nem bir jelentGséggel az a kérdést elbterjeszté birdsag dltal
hivatkozott koriilmény, amely szerint a hitelezé nincs bizonyos — tobbek kozott a hitelosszeg lehivasa,
illetve a szerz6déskotés idépontjara vonatkozé — informacidk birtokdban, amikor a fogyaszté részére a
hitelmegallapodasra vonatkozé ajanlatot ad.

A 2008/48 iranyelv az I. mellékletének II. részében ugyanis a THM kiszamitdsanak elGsegitését célzo
tovabbi feltevéseket ir el6 abban az esetben, ha bizonyos koriilmények nem ismertek, vagy ha mads
okbdl nem lehet ket meghatdrozni.

gy amennyiben a lehivas iddpontja nem ismert, a hitelezének a THM pontos kiszdmitasa érdekében
tovabbi — kiilonosen a 2008/48 iranyelv I. melléklete II. részének a)—c) pontjdban meghatdrozott —
feltevésekbdl tud kiindulni. Ugyanigy, amennyiben a szerz6dés megkotésének idépontja nem ismert,
ezen irdnyelv I. melléklete II. része f) pontjanak ii. alpontja eldirja, hogy azt kell feltételezni, hogy az
elsé lehivas id6pontja az az idépont, amely az ezen idépont és a fogyasztd altali els6 torlesztés
idépontja kozotti legrovidebb intervallumot eredményezi.

Kovetkezésképpen, tobbek kozott az emlitett feltevésekre tekintettel, amelyek célja a THM egységes
modon torténd kiszamitdsanak elésegitése, nem lehet azt allitani, hogy nem lenne lehetséges, vagy
rendkiviil nehéz lenne a THM-et egy konkrét értékkel kifejezni, ha az ilyen informéciék nem allnak
rendelkezésre.

A fenti megfontolasokra tekintettel az elGterjesztett kérdésre azt a vélaszt kell adni, hogy 2008/48
iranyelv 10. cikke (2) bekezdésének g) pontjat ugy kell értelmezni, hogy azzal ellentétes az, ha valamely
fogyaszt6i hitelmegallapodds a THM-et nem egy konkrét érték, hanem a legalacsonyabb és a
legmagasabb értékhatar kozotti sav megjelolésével tiinteti fel.

A Kkoltségekrol

Mivel ez az eljards az alapeljarasban részt vevd felek szamdra a kérdést elGterjeszté birdsag elétt
folyamatban 1évé eljaras egy szakaszat képezi, ez a birdsag dont a koltségekrdl. Az észrevételeknek a
Birésag elé terjesztésével kapcsolatban felmeriilt koltségek, az emlitett felek koltségeinek kivételével,
nem térithet6k meg.

ECLIL:EU:C:2019:1130 7



2019. 12. 19-1 tTELET — C-290/19. sz. UGY
HoMme CREDIT SLOVAKIA

A fenti indokok alapjan a Birésdg (hatodik tandcs) a kovetkez6képpen hatarozott:

A 2011. november 14-i 2011/90/EU bizottsagi iranyelvvel modositott, a fogyasztoi
hitelmegallapodasokrdl és a 87/102/EGK tanacsi iranyelv hatalyon kiviil helyezésérol szdlo, 2008.
aprilis 23-i 2008/48/EK eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelv 10. cikke (2) bekezdésének
g) pontjat ugy kell értelmezni, hogy azzal ellentétes az, ha valamely fogyasztéi hitelmegallapodas
a teljeshiteldij-mutatét nem egy konkrét érték, hanem a legalacsonyabb és a legmagasabb
értékhatar kozotti sav megjelolésével tiinteti fel.

Alairasok
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