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Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Oberster Gerichtshof

Az alapeljaris felei

Felperes: Ellmes Property Services Limited

Alperes: SP

Rendelkezd rész

1) A polgdri és kereskedelmi tigyekben a joghatdsagrol, valamint a hatdrozatok elismerésérl és végrehajtasardl szolo,
2012. december 12-i 1215/2012/EU eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 24. cikkének 1. pontjat tgy kell értelmezni,
hogy egy tarsashazi lakdstulajdonos olyan keresetét, amely annak megtiltdsdra irdnyul, hogy egy madsik tdrsashazi
lakdstulajdonos tdrsashdzi lakéingatlandnak a tdrsashdzi alapité okiratban megéllapitott rendeltetését onhatalmiilag, a
tobbi tdrsashdzi tulajdonostars hozzdjdruldsa nélkil megvaltoztassa, az e rendelkezés értelmében vett ,ingatlanon
fennallo dologi jogra vonatkozd tigynek” kell tekinteni, feltéve hogy e rendeltetés nem csak az emlitett tdrsashdz
valamennyi tulajdonostarsaval, de mindenkivel szemben érvényesithetd, aminek vizsgalata a kérdést el6terjesztd birosag
feladata.

>

Az 1215/2012 rendelet 7. cikke 1. pontjdnak a) alpontjat akként kell értelmezni, hogy abban az esetben, ha egy
tarsashazi ingatlan tarsashdzi alapité okiratban megdllapitott rendeltetése nem érvényesithet6 mindenkivel szemben, az
olyan keresetet, amellyel egy tarsashdzi tulajdonostdrs meg kivanja tiltani e tirsashdz egy mdsik tulajdonostarsa szdmdra
e rendeltetés 6nkényes és a tobbi tulajdonostars beleegyezése nélkiil torténd megvdltoztatdsat, e rendelkezés értelmében
,szerz8déssel kapcsolatos tigynek” kell tekinteni. Az e keresettel vitatott kotelezettség teljesitésének helye, a kérdést
el6terjesztd birdsag vizsgalatara is figyelemmel, az a hely, ahol az emlitett ingatlan taldlhato.
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