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Romania
kontra
Eurépai Bizottsag

A Torvényszék végzése (nyolcadik tanacs), 2019. aprilis 30.

»Megsemmisités irdnti kereset — EMGA és EMVA — A Bizottsdg végrehajtasi hatdrozata —
A cimzett szamadra torténd értesités — A hatdrozatnak az Eurdpai Unio Hivatalos Lapjdban vald
kihirdetése — Keresetinditasi hatarid6 — Kezdénap — Elkésettség — Elfogadhatatlansag”

1. Megsemmisités irdnti kereset — Hatdridék — Eljdrdsgdtlé jelleg — Kezdet — Ertesités —
Az EMGA és az EMVA terhére a tagdllamok dltal kifizetett egyes kiaddsokat az eurdpai unios
finanszirozdsbol kizdro bizottsdgi hatdrozat — A hatdrozat utélagos kozzététele a Hivatalos
Lapban — Hatds hidnya
(EUMSZ 263. cikk, hatodik bekezdés, és EUMSZ 297. cikk, (2) bekezdés, harmadik albekezdés)

(lasd: 22-25., 27-32., 36-38., 42—47. pont)

2. Megsemmisités irdnti kereset — Hatdridék — Kezdet — Ertesités — Fogalom
(EUMSZ 263. cikk, hatodik bekezdés, és EUMSZ 297. cikk, (2) bekezdés, harmadik albekezdés)

(lasd: 26. pont)

3. Megsemmisités irdnti kereset — Hatdridék — Eljdrdsgdtlé jelleg — Kezdet — Ertesités —
A pusztdn alaki hibdk hatdsdanak hidanya
(EUMSZ 263. cikk, hatodik bekezdés, és EUMSZ 297. cikk, (2) bekezdés, harmadik albekezdés)

(lasd: 48—-58. pont)
Osszefoglalas

A 2019. éprilis 30-i Romdnia kontra Bizottsag végzés (T-530/18) alapjaul szolgalé tigyben a
Torvényszékhez Romdnia nyujtott be keresetet az eurdpai mezégazdasagi alapok terhére a
sz6l6 bizottsagi végrehajtdsi hatdrozat' részleges megsemmisitése irdnt. A Bizottsig e
hatdrozattal tobbek kozott tobb mint 90 millié eurd Osszegli pénziigyi korrekciét alkalmazott
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Az Eurépai Mez6gazdasagi Garanciaalap (EMGA) és az Eurépai Mez6gazdasédgi Vidékfejlesztési Alap (EMVA) terhére a tagallamok altal

végrehajtasi hatdrozat (HL 2018. L 152,, 29. o.).
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Romadnidval szemben. Ez az tigy alkalmat adott a Torvényszéknek arra, ahogy pontositdssal
szolgédljon az olyan egyedi jogi aktus megsemmisitése irdnti kereset benyujtasira nyitva allé
hatarid6 kezd6napja tekintetében, mint az EUMSZ 297. cikk (2) bekezdésének harmadik
albekezdése alapjan meghozott hatdrozat, amennyiben e jogi aktust kétféleképpen hoztik a
cimzett tudomadsdara. A jelen tigyben a megtamadott hatdrozatrél ugyanis nemcsak értesitették
Romadnia Eurépai Unié melletti Allandé Képviseletét 2018. jinius 14-én, hanem azt kozzé is
tették az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban 2018. janius 15-én.

A Torvényszék mindenekel6tt emlékeztetett arra, hogy az EUMSZ 263. cikk hatodik bekezdése
értelmében a megsemmisités irdnti keresetet az esettdl fiiggéen a megtimadott intézkedés
kihirdetését6l vagy a felperessel torténd kozlésétdl, illetve ennek hidnydban attél a naptodl
szamitott két honapon beliil kell meginditani, amikor arrdl a felperes tudomast szerzett. Ezen
talmenden egyrészt a Torvényszék eljarasi szabdlyzatdnak 60. cikke értelmében az eljarasi
hatdrid6k a tavolsagra tekintettel tiznapos atalany-hataridével meghosszabbodnak, masrészt az e
szabdlyzat 59. cikke értelmében amikor az intézmények valamely jogi aktusaval szembeni kereset
benyujtasara nyitva allé hataridé e jogi aktus Hivatalos Lapban valé kihirdetésének idépontjaban
kezdddik, e hatarid6t az e kihirdetéstdl szamitott tizennegyedik nap végétdl kell szamitani.

A Torvényszék ezt kovetéen megdllapitotta, hogy a megsemmisités iranti kereset esetében a
keresetinditasi hatarid6 kezd6 id6pontjanak meghatarozasa céljabol figyelembe veend6 idépont a
Hivatalos Lapban valé kihirdetés id6pontja, amennyiben ezt a kihirdetést — amely a jogi aktus
hatalybalépésének feltétele — az EUM-Szerz6dés elbirja, és az értesités id6pontja az
EUMSZ 297. cikk (2) bekezdésének harmadik albekezdésében megjeldlt tobbi esetben, koztiik a
cimzetti kort tartalmazé hatdrozatok esetében. A cimzetti kort tartalmazé hatarozatok esetében
tehat csak az a szoveg hiteles, amelyrdl az utébbiakat értesitették, még akkor is, ha ezt a jogi
aktust a Hivatalos Lapban is kihirdették. A jelen tigyben amennyiben a megtdmadott hatarozat
Romaniat kifejezetten cimzettként jeloli meg, e hatarozat Romania tekintetében az értesitésekor
lépett hatalyba. Ezenkiviil a keresetinditdsi hataridé ezen értesitést6l kezdddott, és mivel az
eljarasi szabdlyzat 59. cikkét nem lehet alkalmazni, a tdvolsigra tekintettel jaré hataridével
szamitott e hatdridé 2018. augusztus 24-én lejart. A Torvényszék ezért megallapitotta, hogy a
Romadnia altal 2018. szeptember 7-én benyujtott kereset elkésett, és azt mint elfogadhatatlant
teljes egészében kell elutasitani.

A Torvényszék végezetill hangstlyozta, hogy ezt a kovetkeztetést a felperes érvei sem
kérddjelezhetik meg.

Romdnia e tekintetben el8szor is azt dllitotta, hogy a valamely intézmény jogi aktusdnak
megsemmisitése iranti kereset benyujtasdra nyitva all6 hatdridé kezddnapja és az e jogi aktus
hatélybalépésének id6pontja, illetve az az idépont, amikortdl kezdve ez a jogi aktus joghatasokat
valt ki, kozotti kapcsolat hidnydban a jelen tigyben a megtidmadott hatirozat Hivatalos Lapban
vald kihirdetésének id6pontjat lehetne e hataridé kezddénapjanak tekinteni, még akkor is, ha e
hatdrozat rd nézve mar joghatdsokat valtott ki mivel kordbban mar értesiilt réla. A Torvényszék
tobbek kozott ugy itélte meg, hogy ezen érvelés a megsemmisités irdnti kereset
EUMSZ 263. cikkben emlitett elfogadhatdsagi feltételei, valamint az ilyen keresettel megtamadott
jogi aktus érvényességével kapcsolatos feltételek 6sszekeverésén alapul.

Romadnia ezt kovetden azt dllitotta, hogy a Bizottsag régota alkalmazza az alapiigyben szerepl6hoz
hasonl6 hatdarozatoknak a Hivatalos Lapban valé — a cimzetteknek az e hatarozatokrdl vald
értesitése melletti — kihirdetésével kapcsolatos allandé gyakorlatot. Azt allitotta, hogy ebben az
atipikus helyzetben a keresetinditasi hatdrid6 kezddnapjanak az emlitett hatdrozatok
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kihirdetésének kell lennie. A Torvényszék jelezte, hogy még ha van is ilyen gyakorlat, amennyiben
e hatarozatrdl korabban értesitették a felperest, akkor a keresetinditasi hatiridé kiszamitasa
céljabdl ezt az idépontot kell figyelembe venni, nem pedig a Hivatalos Lapban valé kihirdetés
késébbi idépontjat. Ezen tdlmenden a cimzettjeiket megjelolé jogi aktusokkal szembeni
megsemmisités iranti kereset benyujtasara nyitva all6 hatarid6é kezdénapjaként az értesités mint
egyetlen kritérium elfogaddsa az, amely garantdlja a jogbiztonsigot és a hatékony birdi
jogvédelmet, ellentétben azon hibrid megoldéssal, amely szerint a jogi aktus cimzettjének, akit
arr6l megfeleléen értesitettek, még tdjékozodnia kell annak a Hivatalos Lapban val6 esetleges és
bizonytalan — 1évén, hogy nem kotelez6 — kihirdetésébdl.

A Torvényszék végezetill, azon érvet illetéen, hogy eltérések vannak a Hivatalos Lapban
kihirdetett szoveg és az értesités szerinti szoveg kozott, amely utébbi nem teljes, emlékeztetett
arra, hogy értesités alatt azt a magatartast kell érteni, amelynek révén valamely egyedi jogi aktus
megalkotdja errdl az aktusrdl értesiti annak cimzettjeit, és igy lehetévé teszi szamukra, hogy
megismerhessék annak tartalmat, valamint az alapjaul szolgalé indokokat. Marpedig az emlitett
eltérések, csekély jellegiiknél fogva, nem akadélyozhattdk Romadniat abban, hogy a megtdmadott
hatdrozatrdl kell6en egyértelmiien és pontosan tudomadst szerezzen, valamint hogy megértse az
annak alapjaul szolgdlé indokokat. Ezen eltérések a megsemmisités iranti kereset benyujtasara
nyitva all6 hatarid6 alkalmazasat tehat nem érintik.
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