C 35/28 Az Eur6pai Unié Hivatalos Lapja 2019.1.28.

Keresete aldtdmasztasa érdekében a felperes harom jogalapra hivatkozik.

1. Az els6, az 10492001 rendeletnek, az EUMSZ 15. cikk (3) bekezdésének, valamint az Eurépai Unié Alapjogi Chartdja
42. cikkének megsértésére alapitott jogalap. A felperes konkrétan arra hivatkozik, hogy az intézmények
dokumentumaihoz val6 nyilvanos hozzaférés képezi a jogelvet, a megtagadas lehetdsége pedig a kivétel. Mdrpedig az
1049/2001 rendelet 4. cikkében el6irt, és az Eurdpai Kiiliigyi Szolgdlat dltal hivatkozott kivételek nem igazolhatjdk a
dokumentumokhoz valé hozziférés megtagaddsat azon az alapon, hogy fent emlitett cikkben el6irt feltételek nem
teljestilnek.

2. A masodik, az EUMSZ 296. cikk és az Eurdpai Uni6 Alapjogi Chartdja 41. cikkének megsértésére alapitott jogalap,
amennyiben a megtdmadott hatdrozatok nem tartalmaznak indokoldst, illetve indokoldsuk nem megfeleld.

3. A harmadik, az ardnyossag elvének megsértésére alapitott jogalap.

2018. november 27-én benyiijtott kereset — ZY kontra Bizottsig
(T-693/18. sz. iigy)
(2019/C 35/34)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: ZY (képvisel6k: N. VoR8 és D. Fouquet tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— a 2012-es és 2013-as év vonatkozdsdban teljes egészében semmisitse meg az alperes C(2018) 3166 iigyiratszdmd,
2018. méjus 28-i SA.34045 (2013/C) (ex 2012/NN) hatérozatat;

— midsodlagosan semmisitse meg az alperes C(2018) 3166 tigyiratszamd, 2018. méjus 28-i SA.34045 (2013/C) (ex 2012/
NN) hatdrozatdt annyiban, amennyiben az a 2012-es és 2013-as év vonatkozdsdban elrendeli a halozatot évente
legaldbb 7 000 6rdban haszndl6 alapfogyasztok tekintetében a koézzétett hdlézati dijak tobb mint 20 %-dnak visz-
szafizetését, a hlézatot évente legaldbb 7 500 6raban haszndl6 alapfogyasztok tekintetében a kozzétett hdlozati dijak
tobb mint 15 %-dnak visszafizetését, a hdlozatot évente legalabb 8 000 6rdban haszndld alapfogyaszték tekintetében
pedig a kozzétett hélozati dijak tobb mint 10 %-dnak visszafizetését;

— az alperest kotelezze az eljdrds koltségeinek viselésére, ideértve az tigyvédi és utazasi koltségeket is.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtimasztasa érdekében a felperes a kovetkezd jogalapokra hivatkozik.
1. Az EUMSZ 107. cikk (1) bekezdése értelmében vett dllami tdimogatds fennalldsdnak téves megallapitdsa

Az els6 jogalap keretében a felperes azt dllitja, hogy az alperes a hal6zati dij aldli vitatott mentesiilés vizsgdlata sordn
tévesen alkalmazta a jogot, amikor megéllapitotta allami eszk6zok felhaszndldsdnak fennalldsat.

Ezenkiviil az alperes a ,szelektivitds” mint ténydlldsi elem vizsgélatakor tévesen és hidnyosan hatdrozta meg a
referenciarendszert.
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2. Az egyenl banasmdd elvének megsértése

A miésodik jogalap keretében a felperes el6adja, hogy az alperes a hatdrozatdban csak azon alapfogyasztok tekintetében ir
el§ visszamendleges fizetési kotelezettséget, akik a 2012-es és 2013-as évben teljes mértékben mentesiiltek a halozati
dijak megfizetése aldl. Ezdltal eltér6 bandsmodban és jogalap nélkiili hatrdnyos megkiilonboztetésben részesiilnek ezen
alapfogyasztok azokkal az alapfogyasztokkal szemben, akik ugyanezen idGszakra nézve dtalinyosszegii halézatidij-
csokkentéseket vettek igénybe, és akik tekintetében nem irtak el§ visszamendleges fizetési kotelezettséget.

3. A bizalomvédelem elvének megsértése

A harmadik jogalap keretében a felperes arra hivatkozik, hogy a sajitos koriilmények alapjan bizhatott abban, hogy a
szamadra biztositott kiilonos hdlozati dijakat megtarthatja.

2018. november 17-én benytjtott kereset — DEI kontra Bizottsig
(T-694/18. sz. iigy)
(2019/C 35/35)

Az eljdrds nyelve: gorog

Felek

Felperes: Dimosia Epicheirisi Ilektrismou AE (DEI) (Athén, Gorogorszdg) (képvisel6k: E. Bourtzalas, A. Iliadou és
Ch. Synodinos tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a Bizottsdg SA. 50152. sz. iigyben 2018. jalius 30-dn hozott C(2018)4947 final hatdrozatit,
amennyiben a Bizottsdg tigy dontott, hogy nem emel kifogdst az j Metavatiko Michanismo Apozimiosis Evelixias
(,Neos MMAE") részére nyujtott, Gorogorszdg altal bejelentett tdmogatdsra vonatkozd program tekintetében, azon
megallapitds alapjdn, hogy e program Gsszeegyeztethetd a belsd piaccal az EUMSZ 107. cikk (3) bekezdésének c) pontja
értelmében; és

— az Eurdpai Bizottsdgot kotelezze a DEI részérdl felmeriilt koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes két jogalapra hivatkozik.

1. Az els6 jogalap azon alapul, hogy a megtdmadott jogi aktus a jogi és ténybeli koriilmények értékelése sordn elkovetett
nyilvanvalé hibdn alapul, valamint az EUMSZ 108. cikk (2) bekezdésének értelmezése és alkalmazdsa sordn lényeges
eljardsi szabalyok sériiltek, amennyiben a Bizottsdg nem inditotta meg a hivatalos vizsgdlati eljdrast.

2. A masodik jogalap azon alapul, hogy a megtdimadott jogi aktus a jogi és ténybeli korilmények értékelése sordn elkovetett
nyilvdnvalé hiban alapul, amennyiben arra a kovetkeztetésre jut, hogy az @j Metavatiko Michanismo Apozimiosis
Evelixias megfelel a 2014-2020 kozotti iddszakban nyujtott kornyezetvédelmi és energetikai allami tdmogatdsokrol
sz6016 irdnymutatds kovetelményeinek azon értékelés sordn, hogy a tdmogatdsok OsszeegyeztethetSk-e az
EUMSZ 107. cikk (3) bekezdésének c) pontja értelmében a bels§ piaccal, és az kiilonosen kielégiti a megfelelGség, az
ardnyossdg, a sziikségesség elvét, valamint az 0sztonz§ hatds és a versenyre gyakorolt indokolatlan negativ hatdsok
elkeriilésének kovetelményét.



