2018.11.5. Az Eur6pai Unié Hivatalos Lapja C 399/53

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— az EUMSZ 265. cikk alapjan dllapitsa meg, hogy a Bizottsig megsértette a 389/2013/EU bizottsdgi rendelet (')
52. cikkének (2) bekezdését, mivel nem utasitotta a kozponti tisztviselSt arra, hogy az EUTL-ben vezesse at a nemzeti
kiosztdsi tdbldnak a Németorszdgi Szovetségi Koztdrsasdg dltal 2018. februdr 8-dn kozolt, a felperes EU-ID
DE000000000000060 létesitményére vonatkozé mddositasat;

— madsodlagosan semmisitse meg a felperes 2018. majus 14-i kérelmére vonatkozd, 2018. augusztus 31-i bizottsagi
hatarozatot;

— az alperest kotelezze a koltséges viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetének aldtdmasztdsa érdekében a felperes a kovetkezd jogalapra hivatkozik:
Az unibs jog megsértése

A felperes azzal érvel, hogy a Bizottsdg koteles arra, hogy elfogadja a 389/2013 rendelet 52. cikkének (2) bekezdése
értelmében vett hatdrozatot, mivel a nemzeti kiosztdsi tdbla médositdsa osszhangban 4ll az unids joggal.

Ezenfeliil a felperes azzal érvel, hogy a termékhez kapcsol6dé maltbeli tevékenységi szintet a szinterezett ércre vonatkozdan
a 2011/278[EU bizottsdgi hatdrozat (*) rendelkezései szerint a szinterezs létesitmény elhagydsakor mért szinterezettérc-
mennyiségek alapjan kell meghatdrozni.

Végezetil a felperes azt az allaspontot képviseli, hogy az a szinterezett érc, amelyet az elGillitdsat kovetSen a teher
el6készitését végzd tizem keretében egy nagyolvasztéban ismét letisztitanak, és amely djrahasznositott anyagként djra
szinterezd létesitménybe keriil, a szinterez8 létesitmény tevékenységi szintjénél nem vonhato le.

(") A 2003/87|EK eurépai parlamenti és tandcsi irdnyelv, valamint a 280/2004/EK és a 406/2009/EK eurépai parlamenti és tandcsi
hatdrozat szerinti uni6s kibocsdtdsiegység-forgalmi jegyzék 1étrehozdsarol, tovabbd a 920/2010/EU és az 1193/2011/EU bizottsagi
rendelet hatdlyon kiviil helyezésérdl sz616, 2013. mdjus 2-i 389/2013/EU bizottsigi rendelet (HL 2013. L 122., 1. o.).

() Akibocsatési egységekre vonatkozé harmonizalt ingyenes kiosztas uni6s szint(i dtmeneti szabélyainak a 2003/87 irdnyelv 10a. cikke
értelmében torténd meghatarozdsardl sz6lo, 2011. dprilis 27-i 2011/278/EU bizottsagi hatdrozat (HL 2011. L 130., 1. 0.)

2018. szeptember 17-én benydjtott kereset — XM és tdrsai kontra Bizottsig
(T-546/18. sz. iigy)
(2018/C 399/68)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperesek: XM és tovabbi 26 felperes (képvisels: N. de Montigny iigyvéd)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek
A felperesek azt kérik, hogy a Torvényszék:
— semmisitse meg a kiillonboz6 felpereseknek sérelmet okozo hatdrozatokat, amelyek a kinevezésre jogosult hatdsdg azon

hatdrozataiban oltenek testet, melyekben megtagadtak t6liik az iskoldztatdsi koltségek megtéritését a 2017/2018-as
évre, és amelyek az egyes felperesek sajatos koriilményeitdl fiigg6en kiilonféle formaban jelentek meg:
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— egyedi hatdrozat formdjaban (pontosabban email formdjaban), pontosan jelezve a megtérités megtagaddsat;

— a ,processed” megjegyzés megjelenésével a Sysper fiokjukban, amelyet a felperes elutasité hatarozatként értelmez,
mivel a kovetkezd havi (legkordbban 10-i, mivel ez az illetményelszdmoldsok tovabbitdsanak id&pontja)
illetményelszdmoldsban semmiféle megtérités nem szerepel vagy csupdn az utazdsi koltségek megtéritése;

— a kérelem intézésének teljes elmaraddsa, amelyet a felperes az annak benyujtdsdt kovet§ négy honap elteltével
hallgatdlagos elutasitdsnak tekint;

— az alperest kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetiik aldtdmasztdsa érdekében a felperesek négy jogalapra hivatkoznak.

— Az els6 jogalap az Eurdpai Unio tisztvisel6i személyzeti szabdlyzata VII. melléklete 3. cikkének (1) bekezdésének és az
orvosi koltségek megtéritésére vonatkozé éltalinos végrehajtdsi rendelkezések megsértésére vonatkozik annyiban,
amennyiben az alperes dltali értelmezés megvdltozdsa szerzett jogokat és jogos elvdrdst sért, valamint sérti a
jogbiztonsdg elvét és a megfelel§ tigyintézés elvét.

— A mdsodik jogalap a gyermek jogainak megsértésére, a csalddi élethez valé jog megsértésére és az oktatdshoz valé jog
megsértésére vonatkozik.

— A harmadik jogalap az egyenl§ bdndsmdd elvének és a hdtrdnyos megkiilonboztetés tilalmdnak megsértésére
vonatkozik.

— A negyedik jogalap a megtdmadott hatdrozatokban a felperesek érdekei tényleges mérlegelésének hidnyédra és az
ardnyossag elvének megsértésére vonatkozik.

2018. szeptember 19-én benytjtott kereset — Sensient Colors Europe kontra Bizottsig
(T-556/18. sz. iigy)
(2018/C 399/69)

Az eljdrds nyelve: német

Felek
Felperes: Sensient Colors Europe GmbH (Geesthacht, Németorszdg) (képvisel6k: M. Hagenmeyer, D. Zechmeister és W. Berlit
tigyvéd)

Alperes: Eurépai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— az alperesnek az NF 2018/0355. iigyiratszdmd, Gj élelmiszer Unidban torténé forgalombahozataldra vonatkozd
engedély irdnti kérelem és az (EU) 2015/2283 eur6pai parlamenti és tandcsi rendelet (') 9. cikke szerinti uni6s jegyzék
naprakésszé tétele érvénytelennek torténd nyilvanitasardl és a kérelmezési eljards lezarasardl sz6lo, 2018. julius 31-i
(DG Sante/E2/RP/amf(2018)4523972) végzését nyilvanitsa semmisnek; és

— az alperest kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kereset egyetlen jogalapon alapul, amelyben a felperes az (EU) 2017/2469 bizottsigi végrehajtdsi rendelet (%) 6. cikke (1)
és (5) bekezdésének, valamint a 2015/2283 rendelet 10. cikke (3) bekezdésével és 11. cikkének (1) bekezdésével vagy a
12. cikkének (2) bekezdésével Gsszefiiggésben értelmezett (1) bekezdésének megsértését allitja.



