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3. Az arra alapitott harmadik jogalap, hogy a Tokin Corporationnel szemben kiszabott birsdg alapdsszegét nem
ugyanolyan mértékben csokkentette, mint a NEC Corporationnel szemben kiszabott birsdg alaposszegét, tovabba az
eladdsok atlagat kellett volna figyelembe vennie a birsagkiszabds sordn, nem pedig a megallapitott jogsértés utolsd
évében megvaldsitott, nem reprezentativ eladdsokat. Ezek a hidnyossigok a birsdg téves kiszdmitdsdhoz és/vagy
ardnytalan birsdg kiszabdsdhoz vezettek (tovdbbd az indokoldsi kotelezettség elmulasztdsahoz, amennyiben az elsé
mondat vonatkozasdban a megtdmadott hatdrozat nem indokolja, hogy miért nem ugyanolyan mértékben csokkentette
a NEC Corporationnel szemben kiszabott birsdg alaposszegét).

2018. mdjus 30-dn benytjtott kereset — Nichicon Corporation kontra Bizottsig
(T-342/18. sz. iigy)
(2018/C 294/63)

Az eljdrds nyelve: angol

Parties

Felperes: Nichicon Corporation (Kiot6, Japan) (képvisel6k: A. Ablasser-Neuhuber, F. Neumayr, G. Fussenegger és H. Kithnert
tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— teljes egészében semmisitse meg az EUMSZ 101. cikk és az EGT-Megallapodds 53. cikke alkalmazdsdra vonatkozd
eljardsban (AT.40136 — ,kondenzdtorok” tigy) 2018. mércius 21-én hozott C(2018) 1768 final bizottsdgi hatdrozatot,
amennyiben az a felperesre vonatkozik;

— midsodlagosan, részben semmisitse meg:

a. a megtamadott hatdrozat 1. cikkének f) pontjat, amely megéllapitja, hogy a felperes az elektrolit-kondenzatoroknak
az egész EGT-t lefed dgazatdban részt vett az EUMSZ 101. cikk és az EGT-Megdllapodds 53. cikkének egységes és
folyamatos megsértésében, amely olyan megallapoddsokbdl és/vagy dsszehangolt magatartdsokbdl dllt, amelyek célja
az drazdsi magatartds 1998. junius 26-t6l 2010. mdjus 31-ig torténd koordindcidja volt;

b. a megtdimadott hatdrozat 2. cikkének i) pontjat, amely a felperessel szemben 72 901 000 eurd 6sszeg(i birsdgot szab
ki, tovdbbd

— az EUMSZ 261. cikk és az 1/2003/EK tandcsi rendelet (') 31. cikke értelmében csokkentse a felperessel szemben
kiszabott birsdgot;

— mindenesetre a birsdg osszege tekintetében véltoztassa meg a Bizottsdg indokoldsat, az EUMSZ 261. cikk és az 1/2003/
EK tandcsi rendelet 31. cikke értelmében pedig csokkentse a felperessel szemben kiszabott birsigot, valamint

— a Torvényszék eljardsi szabalyzatdnak 134. cikke alapjan a Bizottsigot kotelezze a koltségek viselésére.
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Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetének aldtdmasztdsa érdekében a felperes 6t jogalapra hivatkozik.

1. Els6 jogalap: a tényallds megallapitdsinak hibdi

A tényillds megallapitdsanak dllitolagos hibdi kilonosen hdrom szerzédéses id@szakra vonatkoznak. A felperes azt
allitja, hogy a Bizottsdg tévesen tett olyan ténybeli megdllapitdsokat, amelyek nincsenek kellSen aldtdmasztva.
Kovetkezésképpen a Bizottsdg tévesen dllapitotta meg az EUMSZ 101. cikk megsértését.

2. Masodik jogalap: az egységes és folyamatos jogsértésnek mindsitéssel, valamint a felperes részvételért valo felelGsségének
megallapitdsaval kapcsolatos téves jogalkalmazds

A mdsodik jogalap olyan éllitélagos hibdkra vonatkozik, amelyeket a Bizottsig mind az egységes és folyamatos
jogsértésként azonositott kapcsolatfelvételek mindsitése, mind pedig a felperes ilyen jogsértésért fenndllé felelgssége
kapcsdn elkovetett. ElGszor is, a Bizottsdg elmulasztotta a jogilag megkovetelt médon aldtdmasztani az egységes és
folyamatos jogsértés terjedelmét. Masodszor, a Bizottsdg tévesen allapitotta meg a felperes olyan kapcsolatfelvételekért
valo felelGsségét, amelyekben az nem vett részt. Harmadszor, a Bizottsag tévesen allapitotta meg, hogy a jogsértés 2003.
november 7. el6tt megszakitds nélkiil folytatodott. Negyedszer, a Bizottsdg tévedett, amikor a felperest egy egységes és
folyamatos jogsértésben val6, 2008. november 10. utdni folyamatos részvételért nyilvanitotta felel6snek. Kovetke-
zésképpen a Bizottsag a felperessel szemben eléviilés folytdn nem szabhatott volna ki birsigot. Otddszor, a Bizottsdg
tévesen allapitotta meg, hogy a felperesnek az egységes és folyamatos jogsértésben vald részvétele a kifejezett
elhatdroldddsa ellenére is folytatodott.

3. Harmadik jogalap: joghat6sdg hidnya.

4. Negyedik jogalap: nyilvanvalé mérlegelési hiba a birsdg megdllapitdsa sordn

Negyedik jogalapjdban a felperes a birsdg megéllapitdsat érint6 dllitolagos nyilvanvalé mérlegelési hibdkra hivatkozik.
ElSszor is, a Bizottsdg megsértette az ardnyossdg elvét és a birsagkiszabdsi irdnymutatdsdt, amikor a birsdg szdmitdsdnak
alapjaként tévesen az EGT-n beliili eladdsok teljes értékét figyelembe vette. Mdsodszor és harmadszor, a Bizottsdg azaltal,
hogy tévesen hatdrozta meg mind a stly cimén alkalmazott szorzét, mind pedig a kiegészit§ Osszeget, megsértette az
ardnyossdg elvét, az indokoldsi kotelezettséget, valamint a ne bis in idem elvét. Negyedszer, a Bizottsdg megsértette az
ardnyossdg elvét, az indokoldsi kotelezettséget és az egyenlé bandsmod elvét, amikor a birsdgban éllitlag elmulasztotta
megfelelGen kifejezésre juttatni a felperes korldtozott részvételét. A Bizottsdg tovabbd megsértette az ardnyossag elvét és
a birsdgkiszabdsi iranymutatdst, amikor nem vette figyelembe enyhitd koriilményként a felperes gondatlansdgat — ha

egyaltalan tandsitott ilyet —, tovdbba a felperes lényegesen korldtozott szerepét és versenyszeri magatartdsat.

5. Otodik jogalap: 1ényeges eljdrasi szabdlyok megsértése

Az 6t6dik jogalap arra vonatkozik, hogy a Bizottsdg allitolag az EUMSZ 263. cikk értelmében vett 1ényeges eljardsi
szabdlyokat sértett, amikor elmulasztott kiegészitd kifogdskozlést intézni a Nichiconhoz, tovabbd amikor tdl rovid id6t
biztositott neki a védekezéshez.

(") A Szerzédés 81. és 82. cikkében meghatdrozott versenyszabdlyok végrehajtsdrdl sz6l6, 2002. december 16-i 1/2003/EK tandcsi
rendelet (HL 2003., L 1., 1. o.; magyar nyelv{ kiilonkiadds 8. fejezet, 2. kotet, 205. o.).



