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2018. janius 7-én benydjtott kereset — Gérogorszag kontra Bizottsig
(T-295/18. sz. iigy)
(2018/C 249/50)

Az eljdrds nyelve: gorig

Felek

Felperes: Gorog Koztarsasdg (képvisel6k: G. Kanellopoulos, I. Pachi, A-E. Vasilopoulou és E. Chroni)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a megtdmadott hatdrozatot abban a részében, amelyben kizdrja az unids finanszirozdsbol a Gorog
Koztarsasdg részérél a 125A. sz., a 321. sz. és a 322. sz. intézkedéssel (15631043,52 eurd bruttd Osszeg,
koltségvetésre gyakorolt hatds: 12 618 988,75 eurd), valamint a 123A. sz. intézkedéssel (2238 088,23 eurd Osszeg)
kapcsolatban az EMVA keretében felmeriilt és elszamolt 17 869 131,75 eurd (bruttd) 6sszeg(i kiaddsokat (koltségvetésre
gyakorolt hatds: 14 857 076,98 eurd), tovibbd a 2011-2014-es pénziigyi években teljesitett tigyletek elvégzését
kovetSen az EMGA keretében felmeriilt 588 103,59 eur6 dsszegii kiaddsokat, és

— az alperest kotelezze a Gorog Koztarsasag részérdl felmeriilt koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete alatdimasztdsa érdekében a felperes nyolc jogalapra hivatkozik. Az els§ hat jogalap az EMVA keretében a 125A. sz.,
a321.sz., a 322. sz.és a 123A. sz. intézkedés tekintetében elSirt kiigazitdsra, mig az utolsé két jogalap az 1306/2013/EU
rendelet () V. cimének IIL fejezete értelmében az iigyletek vizsgalatdval kapcsolatos hidnyossigok tekintetében eldirt
kiigazitdsra vonatkozik.

1. Az els6 jogalap az 1306/2013/EU rendelet 52. cikke (4) bekezdésének c) pontjdban emlitett eset téves értelmezésén és
alkalmazdsdn, a vitatott pénziigyi kiigazitdsok elGirdsa tekintetében az id6 mdldsa miatt a Bizottsdg hatdskorének
tillépésén, valamint a vitatott kiigazitds kiszdmitdsi alapjanak meghatarozdsival oOsszefiiggésben a Bizottsdg dltal
elkovetett ténybeli hiban alapul.

2. A mdsodik jogalap lényegében a ne bis in idem, a jogbiztonsdg, a megfelel§ tigyintézéshez valé jog, a tagdllam
bizalomvédelme és az ardnyossag elvének megsértésén alapul.

3. A harmadik jogalap az 1698/2005/EK rendelet (*) 71. cikkének (2) bekezdésében és 75. cikkének (1) bekezdésében, az
1974/2006/EK rendelet () 43. cikkében szerepls rendelkezéseknek, a Bizottsdg dltal elfogadott nemzeti vidékfejlesztési
program (2007-2013-as VFP) rendelkezéseinek, valamint a 65/2011/EU rendelet (*) 24. cikke (2) bekezdése b) pontjdnak
a megsértésén, a jogalap és az indokolds hidnyan, valamint a 10 %-os atalanykiigazitdssal kapcsolatos ténybeli hiban
alapul, amennyiben az irdnyité hatésdg jogszertien és teljes kortien gyakorolta hatdskoreit.

4. A harmadik jogalaphoz képest mdsodlagos negyedik jogalap keretében a felperes az ardnyossdg, a tagillam
bizalomvédelme elvének, valamint a 2015. janius 8-i VI/5330/1997. sz. és C(2015) 3675. sz. dokumentumban
emlitett irdnymutatdsok megsértésére, tovabbd az alkalmazott 10 %-os dtaldnykiigazitdst illetéen a nem megfelels
indokoldsra hivatkozik.

5. Az 6todik jogalap a 65/2011/EU rendelet 24. cikkének (2) bekezdésében szerepld rendelkezések megsértésén, valamint
az irdnyité hatdsag dltali timogatdsi kérelmek értékelésével kapcsolatban felrétt mulasztasok és az értékelési tevékenység
teljesitményellendrzésének dllitolagos hidnya tekintetében egy ténybeli hibdn és a nem megfelel§ indokoldson, tovabba
az aranyossag elvének megsértésén alapul.
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6. A hatodik jogalap a 65/2011/EU rendelet 24. cikkének (1) és (2) bekezdésében szereplS rendelkezéseknek, valamint az
ardnyossag elvének a megsértésén, a kiaddsok észszerlisége értékelésének dllit6lagos hidnya tekintetében egy ténybeli
hiban és a nem megfelel§ indokoldson alapul.

7. A hetedik jogalap keretében a felperes azzal érvel, hogy a 2011-2013-as pénziigyi évekre el6irt pénziigyi kiigazitdst meg
kell semmisiteni, mivel az nem rendelkezik jogalappal és indokoldssal, kiilonosen a 201 3-as év tekintetében, amennyiben
ellentétes a gondos iigyintézés elvével.

8. Az 6t killonféle részre tagol6dd nyolcadik jogalap keretében a felperes azzal érvel, hogy a vitatott kiigazitast a Bizottsdg
altal elkovetett hibat, az indokolds teljes hidnyat és a Gorog Koztarsasag védelemhez val6 joganak megsértését kovetGen
irtak eld.

(") Akozos agrarpolitika finanszirozdsdrdl, irdnyitdsir6l és monitoringjdrdl és a 352/78/EGK, a 165/94/EK, a 2799/98[EK, a 814/2000/
EK, az 1290/2005/EK és a 485/2008/EK tandcsi rendelet hatalyon kiviil helyezésérdl sz616, 2013. december 17-i 1306/2013/EU
eur6pai parlamenti és tandcsi rendelet (HL 2013. L 347., 549. o.; helyesbitések: HL 2013. L 310., 7. 0. és HL 2017. L 327., 83. 0.).

() Az Eurépai Mezégazdasigi Vidékfejlesztési Alapbol (EMVA) nytjtandé vidékfejlesztési timogatdsrdl sz6l6, 2005. szeptember 20-i
1698/2005/EK tandcsi rendelet (HL 2005. L 277., 1. o.; helyesbitések: HL 2007. L 4., 10. o. és HL 2012. L 206., 23. o.).

() Az Eurépai Mezbgazdasagi Vidékfejlesztési Alapbdl (EMVA) nytjtandé vidékfejlesztési timogatdsrol szol6 1698/2005/EK tanacsi
rendelet részletes alkalmazdsi szabdlyainak megéllapitdsardl sz6lo, 2006. december 15-i 1974/2006/EK bizottsdgi rendelet
(HL 2006. L 368., 15. o.; helyesbités: HL 2007. L 252., 7. o.).

(A vidékfejlesztési timogatasi intézkedésekre vonatkozé ellenérzési eljarisok, valamint a kolcsonos megfeleltetés végrehajtdsa
tekintetében az 1698/2005/EK tandcsi rendelet végrehajtdsira vonatkozd részletes szabdlyok megéllapitdsirdl szold, 2011.
janudr 27-i 65/2011/EU bizottsagi rendelet (HL 2011. L 25., 8. o.; helyesbités: HL 2011. L 201., 20. o.).

2018. mdjus 7-én benyijtott kereset — Banco Comercial Portugués és tirsai kontra Bizottsig
(T-298/18. sz. iigy)
(2018/C 249/51)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperesek: Banco Comercial Portugués (Porto, Portugdlia), Banco ActivoBank S.A. (Lisszabon, Portugdlia) és Banco de
Investimento Imobilidrio S.A. (Lisszabon) (képviselsk: C. Botelho Moniz, L. do Nascimento Ferreira, F.-C. Laprévote,
A. Champsaur és D. Oda tigyvédek)

Alperes: Eurépai Bizottsdg

Kérelmek

A felperesek azt kérik, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a 2017. oktéber 11-i C(2017/N) bizottsdgi hatdrozatot (SA.49275 dllami tdmogatds) annyiban,
amennyiben az megéllapitja, hogy a Portuguese Resolution Fund (Resolution Fund) és a Lone Star group (Lone Star)
kozott — a Novo Banco, S.A. (a tovdbbiakban: Novo Banco) elbbi dltal az utobbi részére torténd értékesitésével
osszefiiggésben — kotott és életbe lépett feltételes tékemegdllapodds (a tovdbbiakban: CCA) a belsG piaccal 6sz-
szeegyeztethet allami tdimogatdsnak mindsiil, és

— kotelezze a Bizottsagot ezen eljards koltségeinek viselésére, ideértve a felperesek koltségeit is.



