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2018. mdrcius 23-dn benydjtott kereset — PlasticsEurope kontra ECHA
(T-207/18. sz. iigy)
(2018/C 190/58)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: PlasticsEurope (Briisszel, Belgium) (képvisel6k: R. Cana, E. Mullier és F. Mattioli tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Vegyianyag-iigynokség (ECHA)

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— nyilvénitsa a keresetet elfogadhaténak és megalapozottnak;
— semmisitse meg a megtdmadott hatdrozatot;

— az ECHA-t kotelezze az eljarasi koltségek viselésére;

— tegyen meg minden tovabbi szitkséges intézkedést.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtimasztdsa érdekében a felperes négy jogalapra hivatkozik.

1. Az els§, arra alapitott jogalap, hogy az alperes nyilvanvaléan tévesen értékelte azon informdciot, amelyet ha helyesen
értékelt volna, nem tdmaszthatta volna ald az alperes alldspontjat, és mivel nem vette figyelembe a folyamatban 1évg
tanulmdnyokkal kapcsolatos Osszes relevans informdciét. Az alperes nyilvanvaléan téves értékelést végzett akkor is,
amikor nem vette figyelembe, hogy a) tudomanyos bizonyiték van az endokrin rendszert kdrosit6 tulajdonsagai folytdn a
kornyezetben okozott, valészind stlyos hatdsokra, és b) e bizonyiték a REACH-rendelet 57. cikkének a)-e) pontjdban
felsorolt anyagokkal azonos veszélyességi szintet eredményezett volna.

2. A mdsodik, arra alapitott jogalap, hogy a megtdmadott hatdrozat sérti a REACH-rendelet 57. cikkének f) pontjat, mivel a
BPA-t az 57. cikk f) pontjaban szerepld kritérium alapjdn kiillonds aggodalomra okot adé anyagként azonositja, mig az
57. cikk f) pontja csak azon anyagokra terjed ki, amelyeket még nem azonositottak az 57. cikk a)-e) pontja alapjan.

3. A harmadik, arra alapitott jogalap, hogy a megtdmadott hatdrozat sérti a REACH-rendelet 2. cikke (8) bekezdésének
b) pontjt, mivel az intermedierek mentesiilnek a VII cim al6l, és igy nem tartoznak az 57. és 59. cikk, kovetkezésképp
az engedélyezés ald.

4. A negyedik, arra alapitott jogalap, hogy a megtdmadott hatdrozat sérti az ardnyossdg elvét, mivel a nem intermedier
BPA-nak a jeloltlistara valo felvétele meghaladja azt, ami a kittizott cél eléréséhez megfelel§ és szitkséges, és nem az
ECHA dltal igénybe vehetd, legkevésbé korlatozé intézkedés.

2018. mdrcius 26-dn benydjtott kereset — Vanda Pharmaceuticals kontra Bizottsig
(T-211/18. sz. iigy)
(2018/C 190/59)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Vanda Pharmaceuticals Ltd (London, Egyesiilt Kirdlysdg) (képvisel6k: M. Meulenbelt, B. Natens, A.-S. Melin és
C. Muttin tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg



