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— midsodlagosan, a megtamadott hatdrozat megvaltoztatdsival utasitsa el az ellenfél altal a hasznélat elmaraddsa miatt
a 187 159. sz. eurbpai unids védjegy torlése irdnt benydjtott kérelmet a kovetkezd osztdlyokba tartozéd aruk és
szolgaltatdsok tekintetében: 30. osztdly (Kavé), 41. osztaly (Nevelési és képzési tevékenység, tanfolyamok), 43. osztily
(Vendéglatds, barok, éttermek, onkiszolgalé éttermek, menzdk daltali fogyasztdsra készitett élelmiszerek és italok
készitésébdl dllo szolgdltatdsok);

— a pervesztes felet kotelezze a jelen eljdrds és a megel6z6 eljardsok koltségeinek viselésére.

Jogalapok

— A 2017/1001 rendelet 58. cikke (1) bekezdésének a) pontja és 18. cikkének (1) bekezdése értelmében vett hasznalat
igazoldsdnak téves értékelése.

2018. janudr 24-én benyiijtott kereset — Autoridad Portuaria de Vigo kontra Bizottsdg
(T-41/18. sz. iigy)
(2018/C 142/69)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Autoridad Portuaria de Vigo (Vigo, Spanyolorszdg) (képviseld: J. Costas Alonso abogado)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— tegyen lépéseket annak érdekében, hogy az Eurdpai Bizottsdg a Szerz8dések Sreként teljesitse az annak biztositdsdra
iranyul6 kotelezettségét, hogy valamennyi tagdllam egységesen alkalmazza a kozosségi rendelkezéseket, a harmadik
orszagokbdl szarmazé éllati eredetli termékek behozataldra vonatkoz eurdpai szabalyozds valamennyi tagdllam dltali
egységes alkalmazasdnak garantaldsa, illetve az ellenérzéseket szabdlyozé normék egységesitése ttjan;

— konkrétan, kotelezze az Eurdpai Bizottsdg Egészségiigyi és Elelmiszerbiztonsdgi Féigazgat6sigat arra, hogy Vigo és
Leixoes (Portugdlia) kikotSiben osszehasonlité elemzést végezzen a harmadik orszdgokbdl szdrmazé dllati eredet
termékek behozataldra vonatkozé kozosségi jogszabalyok alkalmazaséval kapcsolatban.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztdsira a felperes azzal érvel, hogy a fagyasztott és mélyhtitott haldszati termékek Unidn kiviili
orszdgokbdl valé behozataldval kapcsolatos uniés szabdlyozds eltérd alkalmazdsa a versenyszabdlyok és a level playing field
moédosuldsdhoz vezet, ami pedig a bels§ piac torzuldsat eredményezi.

Ezzel kapcsolatban tovdbbd azzal érvel, hogy a kikoték kulcsfontossdgt szerepet jatszanak az druszdllitdsban, és killonosen
a haldszati termékek behozataldban, amelyek 76 %-a a kikotSkbe érkezik.

2018. februdr 6-in benydjtott kereset — Alfamicro kontra Bizottsig
(T-64/18. sz. iigy)
(2018/C 142/70)

Az eljdrds nyelve: portugdl

Felek

Felperes: Alfamicro — Sistema de Computadores — Sociedade Unipessoal, L.% (Cascais, Portugdlia) (képvisel6k: G. Gentil
Anastécio és D. Pirra Xarepe iigyvédek)
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Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— egyrészt semmisitse meg az addssag visszafizettetésére vonatkoz6 2017. december 13-i C(2017) 8839 final bizottsagi
hatarozatot a 3241507078. sz. terhelési értesitésre vonatkozo részében, masrészt pedig semmisitse meg a hivatkozott
hatdrozatot a fennmaradé6 részében;

— kotelezze a Bizottsagot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete alatdmasztdsa érdekében a felperes a kovetkezd jogalapokra hivatkozik.

1. Az els6 megsemmisités iranti kérelmet illetSen a felperes azzal érvel, hogy a Bizottsdg az EUSZ 19. cikket és az
EUMSZ 272. cikket megsértve birdsdgi hatdskort tulajdonitott magéénak, amikor a Torvényszék 2017. november 14-i
hatdrozatat (T-831/17. sz. iigy), amely hatdrozat meghatdrozza az Uni6 egy meghatdrozott kotelezettséggel kapcsolatos
el6irdnyzatit, ugyanezen kotelezettségre vonatkozé — végrehajthaté — kiilon hatdrozattal valtotta fel.

2. A mésodik megsemmisités irdnti kérelmet illetGen a felperes az alabbiakra hivatkozik:

— az indokolds hidnya, mivel a Bizottsdg csupdn annak éllitdsdra szoritkozott, hogy a megtdmadott hatdrozat targyat
képez8 megallapodds pénziigyi ellenérzése sordn rendszerszintii hibakat dllapitottak meg, anélkiil hogy kifejtené,
konkrétan milyen hibdkrél van sz6;

— a torvény megsértése, mivel a Bizottsdg, azdltal hogy egy adott szerz8déses jogviszony keretében elvégzett pénziigyi
ellenérzés kovetkeztetéseit automatikusan kivetitette mds szerzGdéses jogviszonyokra, megsértette a 966/2012
rendelet (") 135. cikke (5) bekezdésének mdsodik albekezdését, valamint dltaldban a kozigazgatdsi szerzédések, és
konkrétan a kozbeszerzési szerz8dések egyik alapelvét, azaz a dijazasra vonatkozé zdradék sérthetetlenségét.

() Az Uni6 dltalinos koltségvetésére alkalmazandd pénziigyi szabélyokrdl és az 1605/2002[EK, Euratom rendelet hatdlyon kiviil
helyezésérél sz6l6, 2012. oktéber 25-1 966/2012[EU, Euratom eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (HL 2012. L 298., 1. o.).

2018. februdr 9-én benydijtott kereset — Barata kontra Parlament
(T-81/18. sz. iigy)
(2018/C 142/71)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Joao Miguel Barata (Evere, Belgium) (képvisel6k: G. Pandey, D. Rovetta and V. Villante tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Parlament

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— elBzetesen, amennyiben sziikséges, az Eurépai Unié miikodésérdl szolé szerzédés 277. cikkének megfelelGen dllapitsa
meg a személyzeti szabdlyzat 90. cikkének a jelen eljardsban valé érvénytelenségét és alkalmazhatatlansagat;



