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2018. janudr 17-én benytjtott kereset — OCU kontra EKB
(T-15/18. sz. iigy)
(2018/C 083/33)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Organizacion de Consumidores y Usuarios (OCU) (Madrid, Spanyolorszdg) (képvisel6k: E. Martinez Martinez és
C. Lopez-Mélida de Ramoén tigyvédek)

Alperes: Eurépai Kézponti Bank

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— semmisitse meg a megtdmadott hatdrozatot;
— kotelezze az EKB-t a kért dokumentumok teljes és bizalmas véltozatinak benydjtdsdra;

— az Eurdpai Kozponti Bankot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen eljards targya egyrészt a 2017. november 17-i LS/MD/17[428 nyilvantartdsi szimt hatdrozat megsemmisitése,
amely hatdrozat elutasitja a felperes altal 2017. szeptember 17-én benyujtott, az ,EKB dokumentumaihoz valé hozzaférés
irdnti megerdsit6 kérelmet”, mdsrészt a kért, a Banco Popular Espafiol S. A. szandldsira vonatkoz6é dokumentumok
haladéktalan benyujtdsanak elrendelése.

Keresete aldtdmasztasa érdekében a felperes egy jogalapra hivatkozik, amely az Eurépai Unié Alapjogi Chartdja 41. cikkének
(2) bekezdésében foglalt alapvets jogra alapit: a védelemhez vald jog jogszerti gyakorldsdhoz sziikséges dokumentumokhoz
val6 hozzaférésben kifejez6d6 megfelel§ tigyintézéshez vald jogra.

2018. janudr 17-én benyijtott kereset — Activos e Inversiones Monterroso kontra ESZT
(T-16/18. sz. iigy)
(2018/C 083/34)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Activos e Inversiones Monterroso (Pantoja, Spanyolorszdg) (képviselS: S. Rodriguez Bajon tigyvéd)

Alperes: ESZT

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— hozzon hatdrozatot, amellyel megsemmisiti az ESZT 2017. november 8-i hatdrozatdt;

— tegye lehet6vé a felperes szdmdra, hogy a keresetlevélben foglaltak szerint hozzéaférhessen az iratokhoz.
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Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtimasztdsa érdekében a felperes ot jogalapra hivatkozik.

1. Az ESZT 2017. november 8-i hatdrozatdban nyilvanvaléan osszetéveszti az dokumentumokhoz valé hozzaférés jogit,
amely az Eurépai Unié barmely dllampolgardt megilletheti, egy adott tigy irataiba valé betekintés sokkal konkrétabb
jogdval, amelyet csak az ezen iratok targyat képez§ eljardsban érdekeltek gyakorolhatnak. Bar az ESZT azt éllitja, hogy
mindkét jog alapjdn azon dokumentumok listdja, amelyekhez a felperes hozzaférhet, azonos, az az dllitds jogellenes.

Az ligy irataiba val6 betekintés joga alapvetGen eltér az iratokhoz vald hozzaférés jogatdl. Mig az elsé az egyik azon jog,
amely teljessé teszi a ,megfelel§ iigyintézéshez val6 jogot”, és amelyet az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdja rogzit, az
utobbi autondém jellegt, sokkal dltaldnosabb jog, és az nyilvanos atlathatésighoz kapcsolodik.

2. Az e két jog kozotti killonbség meghatdrozza, hogy ezek eltérg jogalanyok felé irdnyulnak, és mds vetilletitk van, oly
moédon, hogy az gy irataiba valéo betekintést csak a széban forgd eljdrdsban érdekeltek kérhetik, mig a
dokumentumokhoz valé hozzdférés joga elismerésre keriilt az Eurépai Unié minden dllampolgdra tekintetében, az
intézmények dokumentumai vonatkozdsdban.

3. E jogok eltérd vetiiletébdl sziikségszertien az kovetkezik, hogy az ezekre alkalmazandé kivételek is eltéréek. Ennek
megfelelGen, bar a dokumentumokhoz val6 jog aldli egyik kivétel az, hogy ez ne sértse az érdekelt vallalkozdsok
,kereskedelmi érdekeit”, az tigy irataiba vald betekintés jogat az a tény korldtozza, hogy gyakorldsa ne sértse az eljarasban
részt veve tarsasdgok ,kereskedelmi érdekeit”, amely kétségteleniil tig fogalom, illetve ,kereskedelmi titkait”, amely joval
szlikebb fogalom, és azon ismeretek Osszességére vonatkozik, amelyek egy meghatdrozott vallalkozds sajatjai, amely
személyek kifejezetten konkrét korére vonatkozik, és amelyek nyilvanossd tétele kirt okozhat a vdllalkozdsnak. E
tekintetben a kereskedelmi titkok meglétét a tobbi relevans érdekkel egyiitt kell megvizsgalni, mint a védelemhez vald
jog.

4. A bizalmas jelleg fenndlldsa mint azon mdsik kivételt, amelynek az {igy irataiba valé betekintéshez valo jog ald van
rendelve, szintén igazolni kell, és szdmos korlatja van, amelyeket figyelembe kell venni oly médon, hogy ne lehessen
automatikusan a bizalmas jellegre hivatkozni annak érdekében, hogy meg lehessen tagadni az tigy irataiba vald
betekintés jogdt, ily médon az emlitett jogalkalmazast indokolni kell, amely koriilmény a jelen iigyben nem &l fenn.

5. A jelen #igy megolddsinak az Eurépai Unié Alapjogi Chartdja 41. cikke (2) bekezdésének b) pontjira kell
osszpontositania, a 806/2014 rendelet alkalmazdsinak keretében, az ESZT-nek a 90. cikk (4) bekezdését, és nem a
90. cikk (1) bekezdését kell alkalmazni.

A Torvényszék 2018. janudr 16-i végzése — fritz-kulturgiiter kontra EUIPO — Sumol + Compal Marcas
(fritz-wasser)

(T-862/16. sz. iigy) ()
(2018/C 083/35)

Az eljdrds nyelve: német

A nyolcadik tandcs elnoke elrendelte az iigy torlését.

() HLC 38, 2017.2.6.




