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Tokin Corp.
kontra
Eurépai Bizottsag

A Torvényszék itélete (kibovitett kilencedik tanacs), 2021. szeptember 29.
»Verseny — Kartellek — Az aluminium- és tantal-elektrolitkondenzatorok piaca —

Az EUMSZ 101. cikk és az EGT-Megallapodas 53. cikkének megsértését megallapité hatarozat
Az arak 6sszehangoldsa az egész EGT-ben — Kifogaskozlés — 2006. évi birsagkiszabasi

irinymutatds — Az eladdsok értéke — Ardnyossag — Egyenlé bandsmdéd — A jogsértés sulya —

Enyhit6 korilmények”

1. Verseny - Birsdgok — Osszeg — Meghatdrozds - A Bizottsdg mérlegelési jogkore
Birosagi feliilvizsgdlat — Az unios birdsdag korldtlan feliilvizsgdlati jogkore — Terjedelem
A vitatott aktus indokoldsdanak megvdltoztatdsa

(EUMSZ 101., EUMSZ 102., EUMSZ 261. és EUMSZ 263. cikk; 1/2003 tandcsi rendelet,

31. cikk)

(lasd: 44—48. pont)

2. Verseny — Birsdgok — Osszeg - Meghatdrozds - Az alapisszeg megdllapitdsa

Az eladdsok értékének meghatdrozdsa — Az érintett villalkozds teljes forgalma — A jogsértés

tdargydt képezdé drukkal elért forgalom — Mindketté figyelembevétele — Korldtok

A jogsértéssel kozvetlen vagy kozvetett Osszefiiggésben teljesitett eladdsok értékének

meghatdrozdsa

(EUMSZ 101. és EUMSZ 102. cikk; 1/2003 tandcsi rendelet, 23. cikk, (2) és (3) bekezdés;

2006/C 210/02 bizottsdgi kozlemény, 13. pont)

(lasd: 58, 59. pont)

3. Verseny — Birsdgok — Osszeg — Meghatdrozds — Az alapdsszeg megdllapitdsa — A jogsértés

sulya — Ertékelési szempontok — A Bizottsdgnak fenntartott mérlegelési mozgdstér

Korldatok — Az ardnyossdg elvének, valamint a biintetések és szankciok egyéniesitése elvének

tiszteletben tartdsa

(EUMSZ 101. cikk; 1/2003 tandcsi rendelet, 23. cikk, (2) és (3) bekezdés; 2006/C 210/02

bizottsdgi kozlemény, 13. pont)
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(lasd: 60-63., 65., 66. pont)

4. Verseny — Kozigazgatdsi eljards — Kifogdskozlés — Elbzetes jelleg — A Bizottsdg azon
kotelezettsége, hogy a végleges hatdrozatban kifejtse az e hatdrozat és az elbzetes értékelései
kozott femndllo kiilonbségeket — Hidny — A jogsértés befejezésének iddpontjaként a
kifogdskozlés szakaszdban elézetesen figyelembe vett idéponttol eltérd idépontot megdllapito
végleges hatdrozat — Megengedhetdség
(EUMSZ 101. cikk; 1/2003 tandcsi rendelet, 27. cikk)

(lasd: 81-85. pont)

5. Verseny — Birsagok — Osszeg — Meghatdrozds — Az alapésszeg megdllapitisa -
Az eladdsok értékének meghatdrozdsa — Referenciaév — A jogsértés utolso teljes éve —
A jogsértésben részt vevd valamennyi villalkozds vonatkozdsdban eltéré referenciaévek
alkalmazdsa — A kartell tdrgydt képezd termékek értékesitésével felhagyo vdllalkozds
vonatkozdsdaban mds referencia-iddszak alkalmazdsa - Megengedhetéség — Az egyenld
bdandsmod elvének megsértése — Hidny
(1/2003 tandcsi rendelet, 23. cikk, (3) bekezdés; 2006/C 210/02 bizottsdgi kozlemény, 13. pont)

(lasd: 101-104., 110-114., 116-119., 120. pont)

6. Verseny — Birsdgok — Osszeg — Meghatdrozds — Az alapisszeg megdllapitdsa — A jogsértés
sulya — A villalkozds jogsértésben valo részvétele sulydanak nem az alapiosszeg megdllapitdsa,
hanem annak kiigazitdsa érdekében torténd figyelembevétele — Megengedhetdség
(EUMSZ 101. cikk; 1/2003 tandcsi rendelet, 23. cikk, (3) bekezdés; 2006/C 210/02 bizottsdgi
kozlemény, 19-22. pont)

(lasd: 131., 132, 138., 139., 141. pont)

7. Verseny — Birsdagok — Osszeg — Meghatdrozds — A Bizottsdg mérlegelési jogkire —
Birosagi feliilvizsgdlat — Az unios birdsdg korldtlan feliilvizsgdlati jogkore — Terjedelem —
A birsdgkiszabdsi iranymutatds hatdlya ald tartozds — Kizdrtsdg — Az egyenldé bdandsmod
elvének tiszteletben tartdsdra vonatkozo kotelezettség
(EUMSZ 101. cikk; 1/2003 tandcsi rendelet, 31. cikk; 2006/C 210/02 bizottsdgi kozlemény)

(lasd: 160—164. pont)
Osszefoglalas
A Tokin Corp. (a tovabbiakban: Tokin) Japanban székhellyel rendelkezé tarsasag, amely

tantdl-elektrolitkondenzatorokat gyart és értékesit. 2009. augusztus 1-jét6l 2013. janudr 31-ig a
Tokin 100%-ban a Nec Corp. tulajdondban &llt.
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2018. marcius 21-i hatdrozatdban' (a tovadbbiakban: megtimadott hatdrozat) a Bizottsag
megallapitotta, hogy a Tokin és a Nec Corp. megsértette az EUMSZ 101. cikket azaltal, hogy
olyan megallapoddsokban és/vagy Osszehangolt magatartdsokban vett részt, amelyek célja az
aluminium- és tantdl-elektrolitkondenzatorok széllitdsdra vonatkozé arpolitikak 6sszehangoldsa
volt. E tekintetben a Bizottsdg megallapitotta a Tokin felel3sségét az e kartellben 2003. januar 29
-tél 2012. aprilis 23-ig tart6é idészakban valé kozvetlen részvétele miatt, valamint a Nec Corp.
mint anyavdllalat felel6sségét a 2009. augusztus 1-jétél 2012. dprilis 23-ig tarté iddszak
vonatkozdsdban. A megtimadott hatdrozat egyrészt birsigot szabott ki a Tokinnal szemben a
Nec Corp.-nel egyiittesen és egyetemlegesen, masrészt pedig egyedi birsagokat a Tokinnal, illetve
a Nec Corp.-nel szemben.

Az emlitett birsdgok Osszegének kiszamitdsakor a Bizottsag a birsigkiszabdsi irdnymutatdsban?
kifejtett mddszert kovette.

A Tokinnal szemben kiszabott birsagok kiszamitasa érdekében a Bizottsag tigy hatdrozta meg az
alaposszeget, hogy el8szor is az érintett elektrolitkondenzatoroknak a jogsértésben vald részvétel
utolsé teljes évében tortént eladasainak értékére tamaszkodott, majd a 2003. januar 29-t6l 2012.
aprilis 23-ig tart6 idészaknak megfelel idStartam vonatkozasdban szorzét alkalmazott. Ugy itélve
meg, hogy az arak Osszehangoldsara irdnyulé horizontalis megallapodasok jellegiiknél fogva az
EUMSZ 101. cikk legstlyosabb megsértései kozé tartoznak, a Bizottsag az eladdsok értékének a
jogsértés sulya cimén figyelembe veendd aranyat 16%-ban allapitotta meg. A kiszabott birsdagok
kell6en elrettentd jellegének biztositasa érdekében a Bizottsdg ezenkivill 16%-os kiegészitd
Osszeget is alkalmazott.

Ami az alaposszeg kiigazitdsat illeti, a Bizottsig a Tokin és a Nec Corp. esetében a birsig
alaposszegét 3%-kal csokkentette azzal az indokkal, hogy bizonyos taldlkozdékon valé részvételiik
nem nyert bizonyitist. A 2006. évi engedékenységi kozlemény® alapjan tanusitott
egylttmuikodésiikért a Tokin és a Nec Corp. esetében ezenkiviil 15%-kal csokkentett minden
olyan birsagosszeget, amelyet egyébként veliik szemben a jogsértés miatt kiszabtak volna.

A Tokin a megtamadott hatirozat megsemmisitése irdnt keresetet inditott, amelyet azonban a
Torvényszék kibdvitett kilencedik tanacsa elutasitott.

A Torvényszék dllaspontja

El6szor is a Torvényszék elutasitja a Tokin azon jogalapjat, amely egyrészt a Bizottsag mérlegelési
jogkore korlatainak figyelmen kiviill hagydsdn, masrészt pedig az ardnyossig elvének amiatti
megsértésén alapul, hogy a Bizottsig mddositotta a Tokinnak felrétt jogsértés befejezésének
id6pontjat, mikozben tudta, hogy e moddositds azzal a hatdssal jar, hogy megtobbszorozi a
relevans eladasok értékét, kovetkezésképpen pedig a birsag 6sszegét.

! Az Eurépai Unié miikodésérél szol6 szerz8dés 101. cikke és az Eurdpai Gazdaségi Térségrol sz616 megallapodds 53. cikke alkalmazdsara
vonatkoz6 eljardsban (AT.40136 — ,kondenzatorok” iigy) 2018. mércius 21-én hozott C(2018) 1768 final bizottsagi hatdrozat.

2 Az 1/2003/EK rendelet 23. cikke (2) bekezdésének a) pontja alapjin kiszabott birsagok megéllapitasdrol sz616 iranymutatds (HL 2006.
C 210., 2. 0.; a tovébbiakban: 2006. évi irdinymutatas).

3 A kartelliigyek esetében a birsdgok al6li mentességrol és a birsagok csokkentésérél sz416 bizottsdgi kozlemény (HL 2006. C 298., 17. 0.).
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E tekintetben a Torvényszék megjegyzi, hogy a kifogaskozlés szerint a Tokin 2013. december 11-ig
vett részt a jogsértésben, mig a megtdmadott hatdrozatban a Bizottsag azt allapitotta meg, hogy a
szoban forgo jogsértés id6tartama 2012. aprilis 23-ig bizonyitott, és hogy a Tokin ezen idépontig
vett részt a jogsértésben.

Mindazonaltal, bar a kifogaskozlésnek meg kell jelolnie minden olyan lényeges elemet, amelyre a
Bizottsag a vizsgdlati eljardsa soran tamaszkodik, e kifogaskozlés olyan el6készitd
dokumentumnak mindésiil, amelynek ténybeli és jogi megdllapitdsai pusztan el6zetes jellegiiek.
Kovetkezésképpen a Bizottsdg végleges hatdrozatit nem lehet pusztin azzal az indokkal
megsemmisiteni, hogy a kifogaskozlésben megjeldlt tényekbdl levont végleges kovetkeztetések
nem egyeznek meg pontosan e tények emlitett kifogaskozlésben foglalt el6zetes értékelésével.
Ezenfelill, mivel a Bizottsag nem koteles fenntartani a kifogaskozlésben elvégzett ténybeli, illetve
jogi értékeléseket, nem kifogasolhatd, hogy a Bizottsdg a megtdmadott hatdrozatban a jogsértés
befejezésének id6pontjaként mds idépontot vett figyelembe, mint amelyet a kifogaskozlésben
megemlitett.

Egyébirant a Tokin nem vitatta sem a jogsértés befejezésének a megtdmadott hatdrozatban
megjelolt idépontjat, sem azt a koriilményt, hogy a jogsértésben valé részvételének utolsé teljes
éve a 2011. aprilis 1-jét6l 2012. marcius 31-ig tarté iddszaknak felel meg.

Az aranyossag elvének allitélagos megsértését illetéen a Torvényszék megallapitja, hogy a Tokin
nem adott el6 semmilyen részletes érvet az dllitlagos jogsértés alaitdmasztasara.

Masodszor a Torvényszék elutasitja a Tokin azon kifogasat, amely a hatranyos megkiilonboztetés
tilalma elvének és az egyenlé bandsmod elvének amiatti megsértésén alapul, hogy a Bizottsag a
birsag kiszdmitdsakor a megtdmadott hatdrozat cimzettjei esetében eltérd referenciaéveket
alkalmazott.

E tekintetben a Torvényszék elszor is megallapitja, hogy az egyenld bandasmaéd elve csak akkor
sériil, ha hasonlé helyzeteket eltéré mdédon kezelnek, vagy eltérd helyzeteket ugyanolyan médon
kezelnek. Ezt kovetéen a Torvényszék megjegyzi, hogy a kiszabasra kertild birsagok
alaposszegének meghatdrozasa érdekében a Bizottsdg két vallalkozas kivételével valamennyi
vallalkozés esetében a 2006. évi iranymutatas 13. pontjaban el8irt kritériumot alkalmazta, amely
értelmében ezen Osszeget a szoban forgé vallalkozas altal a jogsértésben valé részvétele utolso
teljes tizleti évében teljesitett eladasok értéke alapjan kell meghatarozni. A Torvényszék szerint az
emlitett kritériumtdl vald eltérés két érintett véllalkozdas esetében objektive indokolt volt, mivel e
vallalkozdsok a jogsértés befejezése el6tt felhagytak a jogsértés targyat képezd termékek
értékesitésével, és ezért a jogsértés tobbi résztvevéjéhez képest eltérd helyzetben voltak. Végiil a
Torvényszék hangstlyozza, hogy a Bizottsag a kartell valamennyi résztvevdje tekintetében kiilon
szamitotta ki az érintett két termékkategbria, vagyis az aluminium- és a
tantal-elektrolitkondenzatorok eladasainak relevans értékét.

E megéllapitasokra tekintettel a Torvényszék megerdsiti, hogy az eladdsok értéke kiszamitdsanak a
Bizottsag altal kovetett mddszere nem volt 6nkényes, és donmagiban nem vezetett a hatranyos
megkiilonboztetés tilalma elvének és az egyenl6 bandsmadd elvének a megsértéséhez.

Harmadszor a Torvényszék elutasitja a Tokin arra alapitott jogalapjat is, hogy a birsag
alaposszegének kiszamitasakor a Bizottsagnak a jogsértés sulydra vonatkozé egyiitthato
megallapitasakor, nem pedig enyhité koriilményként kellett volna figyelembe vennie azt, hogy
bizonyos versenyellenes taldlkozékon nem vett részt.
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E tekintetben a Torvényszék emlékeztet arra, hogy az itélkezési gyakorlat szerint a Bizottsag
valamely véllalkozds jogsértésben vald részvételének relativ sulyét és az iigy sajatos koriilményeit
figyelembe veheti vagy az alaposszeg kiszamitdsakor, vagy pedig az alaposszeg enyhité és
sulyosité korilmények alapjan torténd kiigazitdsakor. Ennélfogva, a széban forgd jogsértés
valamennyi jellemzgjére figyelemmel a Bizottsdg azon dontése, hogy a birsig alapdsszegének
meghatdrozasakor a jogsértés sulya vonatkozdsdban 16%-os egyiitthatét alkalmaz, és enyhité
korillmény cimén az alaposszeget 3%-kal csokkenti, nem sértette sem az 1/2003 rendeletet, sem
pedig a személyes felel6sség elvét.
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