2018.12.3. Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja C 436/33

A Németorszagi Szovetségi Koztdrsasdg az irdnyelv 23. cikke (1) bekezdésének a XV. mellékletével Gsszefuggésben
értelmezett masodik és harmadik albekezdésével ellentétes médon elmulasztotta olyan intézkedéseknek a széban forgd 26
z6nat érint6 leveg8mindségi tervekbe vald felvételét, amelyek alkalmasak arra, hogy a tallépés idStartama a lehetd
legr6videbb ideig tartson. Az intézkedések alkalmatlansdga tobbek kozott a hatdrértékek tallépésének az idStartamabol,
trendjébsl és mértékébdl ered, valamint a széban forgd zoéndkra vonatkozdan készitett levegdmindségi tervek
ellendrzésébdl.

()  HL 2008.L 152, 1. 0.

2018. oktéber 17-én benyijtott kereset — Magyarorszig kontra Eurdpai Parlament
(C-650/18. sz. iigy)
(2018/C 436/46)

Az eljdrds nyelve: magyar

Felek

Felperes: Magyarorszdg (képviselSk: Fehér M. Z., Tornyai G. és Wagner Zs., meghatalmazottak)

Alperes: Eurdpai Parlament

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Birdsdg

— semmisitse meg a Tandcsot az Eurdpai Uniérdl szolé szerzddés 7. cikke (1) bekezdésének megfelel6en az Unid
alapértékeinek Magyarorszdg éltali stlyos megsértése egyértelmi veszélyének megéllapitdsira felszolit6 javaslatrol
sz616, 2018. szeptember 12-i eurdpai parlamenti dlldsfoglaldst, valamint

— kotelezze az Eurdpai Parlamentet a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A Magyar Kormany kereseti kérelme aldtdmasztasdra négy jogi érvre hivatkozik:

1. A Magyar Kormdny élldspontja szerint a megtdmadott alldsfoglaldsrdl sz6lé szavazds sordn az Eurdpai Parlament
sulyosan megsértette az EUMSZ 354. cikk, illetve sajit eljdrdsi szabdlyzatdnak rendelkezéseit. A szavazds sordn az
Eurépai Parlament tagjai 4ltal leadott szavazatok korében kizdrélag az igen és nem szavazatok keriiltek beszdmitdsra, a
tartozkodé szavazatok kirekesztésével, ami ellenétes az EUMSZ 354. cikkben, illetve az Eurdpai Parlament eljrdsi
szabdlyzata 178. cikk (3) bekezdésében foglalt rendelkezésekkel. A tartézkodé szavazatok beszamitdsa esetén a szavazds
eredménye mds lett volna (elsG jogi érv).

2. Masrészt az Eurdpai Parlament elnoke elmulasztotta kikérni az Eurdpai Parlament Alkotmanyiigyi Bizottsiganak (AFCO)
véleményét az eljardsi szabélyzat értelmezésére vonatkozdan, annak ellenére, hogy a szavazatok Osszeszamitdsanak
modja tekintetében a szavazdst megel6z6en alapos kétség meriilt fel. Ezaltal megsértette a jogbiztonsag elvét, mivel mind
a szavazdst megel6z8en, mind azt kovetéen bizonytalansdg dllt, illetve maradt fenn az eljdrasi szabdlyzat értelmezésére
vonatkozdan (mésodik jogi érv).

3. Harmadrészt a Magyar Kormdny élldspontja szerint a megtdmadott alldsfoglaldsrol sz6lé szavazds sordn sériiltek az
Eurdpai Parlament képvisel6it megilleté demokratikus jogositvanyok, a képviselSket megilletd egyenld bandsmdd és a
kozvetett demokrdcia alapelve. A képvisel6k nem tudtak élni a demokrdcia elvének megfeleléen népképviseleti
funkcidjuk elldtdsdhoz sziikséges jogukkal, ami magédban foglalja a tartézkodds lehetségét is (harmadik jogi érv).

4. Negyedrészt a Magyar Kormdny alldspontja szerint a megtimadott alldsfoglalds sérti az EUSZ 4. cikk (3) bekezdése
szerinti, az uniés intézmények és a tagdllamok kozotti lojalis egytittmikodés alapelvét, illetve olyan unids jogelveket,
mint az unids intézmények kozotti johiszemd egyiittmiikodés, a jogos varakozdsok és a jogbiztonsdg elve, mivel az a
mdr lezdrt, illetve még folyamatban 1évs kotelezettségszegési eljardsokra hivatkozva tesz megillapitdsokat (negyedik
jogi érv).



