2020.3.30. Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja C 103/5

Jogalapok és fontosabb érvek

Fellebbezése aldtdmasztdsa érdekében a fellebbezd hdrom jogalapra hivatkozik.

1. Az Eurdépai Unié Birésiga alapokmdnya 19. cikke harmadik bekezdésének (a Torvényszék eljardsi szabdlyzata
51. cikkének (1) bekezdésével osszefiiggésben értelmezett) megsértése

A Torvényszék megsértette a Birdsdg alapokmdnya 19. cikkének harmadik bekezdését (a Torvényszék eljdrasi
szabdlyzata 51. cikkének (1) bekezdésével osszefiiggésben), mivel jogilag tévesen alkalmazta a felek e rendelkezésben
el6irt azon kotelezettségét, hogy ,iigyvédnek kell képviselnie” Sket. A Torvényszék kiterjesztette a kovetelményeket az
tgyvéd fiiggetlenségére is. A Birdsdg alapokmanya 19. cikke harmadik bekezdésének szovege és értelme nem indokolja a
Torvényszék értelmezését. A Torvényszék értelmezését a Birosdg itélkezési gyakorlata sem tdmasztja ald. Tovabbad el6re
nem ldthat6 és ellentétes a jogbiztonsdg elvével.

2. A Birésiga alapokmdnya 19. cikke harmadik bekezdésének (a Torvényszék eljardsi szabdlyzata 51. cikkének
(1) bekezdésével osszefiiggésben értelmezett) megsértése

A megtdmadott végzés azért is sérti a Birdsdg alapokmdnya 19. cikkének harmadik bekezdését (a Torvényszék eljdrasi
szabalyzata 51. cikkének (1) bekezdésével Osszefiiggésben), mert a Torvényszék a fellebbezd iigyvédje fiiggetlensége
hidnydnak megallapitdsa sordn olyan vélelmekre tdmaszkodik, amelyeket nem tdmasztanak ald tények, és amelyek
nyilvanvaléan figyelmen kiviill hagyjdk a nem vitatott tényeket. A Torvényszék tehdt nyilvainvaléan téves
kovetkeztetéseket von le a jogvita ténydlldsabol, illetve elferditi azokat.

3. Az Eurépai Unié Alapjogi Chartdja 47. cikkének megsértése

A megtdmadott végzés sérti a Charta 47. cikkének elsé és mdsodik bekezdését, mivel a felperesi tigyvéd ,fiiggetlensége”
fogalmanak Torvényszék dltali tdg értelmezése, amely nem kovetkezik a Birdsdg alapokmdnya 19. cikke harmadik
bekezdésének szovegébdl, megfosztja a fellebbezdt a hatékony birdi jogvédelemtdl.

A Torvényszék (negyedik tandcs) T-664/16. sz., PC kontra az Eurdpai Unié Szellemi Tulajdoni
Hivatala (EUIPO) iigyben 2018. mdjus 30-dn hozott végzése ellen PJ dltal 2018. augusztus 10-én
benyiijtott fellebbezés

(C-531/18. P. sz. iigy)
(2020/C 103/06)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Fellebbezd: PC (képviselk: J. Lipinsky és C. von Donat, Rechtsanwilte)

A t6bbi fél az eljdrdsban: PJ, az Eurdpai Uni6 Szellemi Tulajdoni Hivatala, Erdmann & Rossi GmbH

A fellebbezd kérelmei

A fellebbezd azt kéri, hogy a Birdsdg

1. helyezze hatilyon kivil az Eurdpai Unié Torvényszékének a T—-664[16. sz. iigyben 2018. mdjus 30-dn hozott
végzésében foglalt rendelkez8 részét, és az tigyet utalja vissza hatdrozathozatal céljabol a Torvényszék elé;

2. az Eurdpai Unié Szellemi Tulajdoni Hivataldt és a beavatkozot kotelezze az eljards koltségeinek viselésére.
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Jogalapok és fontosabb érvek

Fellebbezése aldtdmasztdsa érdekében a fellebbezd hdrom jogalapra hivatkozik.

1. A Birésdg alapokmdnya 19. cikke harmadik bekezdésének (a Torvényszék eljdrasi szabdlyzata 51. cikkének
(1) bekezdésével osszefiiggésben értelmezett) megsértése

A megtdmadott végzésben foglalt azon megéllapitds, hogy a fellebbezd perbelépés irdnti kérelmérsl mar nem sziikséges
hatdrozni, a T-664/16. sz. iigyben benyjtott kereset elfogadhatatlansdgdnak megallapitdsaval, valamint a fellebbezé és a
felperes kozotti kapcsolat relevancidjanak megallapitasdval kapcsolatban elkovetett téves jogalkalmazdson alapul. A
Torvényszék a T-664/16. sz. tigyben a keresetet mint elfogadhatatlant elutasitotta, megsértve ezzel a Birdsdg
alapokmdnya 19. cikkének harmadik bekezdését, mivel tévesen alkalmazta a felek e rendelkezésben eléirt azon
kotelezettségét, hogy ,ugyvédnek kell képviselnie” Sket. A Torvényszék kiterjesztette a kovetelményeket az tigyvéd
fiiggetlenségére is. A Birdsdg alapokmdnya 19. cikke harmadik bekezdésének szovege és értelme nem indokolja a
Torvényszék értelmezését. A Torvényszék értelmezését a Birdsag itélkezési gyakorlata sem tdmasztja ald. Tovabbd el6re
nem ldthatd és ellentétes a jogbiztonsdg elvével.

2. A Birdsidga alapokmdnya 19. cikke harmadik bekezdésének (a Torvényszék eljardsi szabdlyzata 51. cikkének
(1) bekezdésével osszefiiggésben értelmezett) megsértése

A megtdmadott végzés tovabba sérti a Birdsdg alapokmadnya 19. cikkének harmadik bekezdését (a Torvényszék eljdrasi
szabdlyzata 175. cikkének (3) bekezdésével osszefiiggésben), mivel a Torvényszék a rendelkezést tévesen alkalmazva
abbdl indult ki, hogy a fellebbezt a perbelépés irdnti kérelem benyujtasakor nem figgetlen tigyvéd képviselte, és a
kérelme ezért elfogadhatatlan. Az tigyvéd fiiggetlenségére vonatkozd kovetelmény Torvényszék altali értelmezését a
Birésdg alapokmdnya 19. cikke harmadik bekezdésének (a Torvényszék eljardsi szabdlyzata 175. cikkének
(3) bekezdésével osszefiiggésben értelmezett) szovege és értelme sem indokolja.

3. Az Eurépai Unié Alapjogi Chartdja 47. cikkének megsértése

A megtdmadott végzés végil sérti a Charta 47. cikkének elsé és mdsodik bekezdését, mivel a felperesi tigyvéd
Jfuggetlensége” fogalmanak Torvényszék altali tdg értelmezése, amely nem kovetkezik a Birdsdg alapokmadnya 19. cikke
harmadik bekezdésének szovegébdl, megfosztja a fellebbezét a hatékony birdi jogvédelemtdl.

A Trgovacki sud u Zagrebu (Horvétorszag) dltal 2019. marcius 18-dn benyjtott elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem — EOS Matrix d.o.o. kontra Entazis d.o.o.

(C-234/19. sz. iigy)
(2020/C 103/07)

Az eljdrds nyelve: horvdt

A kérdést elGterjesztd birdsig

Trgovacki sud u Zagrebu

Az alapeljiris felei

Felperes: EOS Matrix d.o.o.

Alperes: Entazis d.o.o.

A Birésdg 2019. november 6-i végzésében megdllapitotta, hogy nyilvanvaléan nincs hatdskore a Trgovacki sud u Zagrebu
(zdgrabi kereskedelmi birdsdg, Horvatorszdg) altal elSterjesztett kérdések megvalaszoldsara.
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