C 381/4 Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja 2018.10.22.

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni a fogyasztokkal kotott szerzGdésekben alkalmazott tisztességtelen feltételekrdl sz6l6, 1993.
aprilis 5-i 93/13/EGK tandcsi irdnyelv (') 7. cikkének (1) bekezdését, valamint az annak értelmezésére iranyulé itélkezési
gyakorlatot, hogy az irdnyelv emlitett cikkével ellentétes a 2000. janudr 7-i 1/2000. sz. Ley de Enjuiciamiento Civil
huszonharmadik zaré rendelkezésének [2. pontjahoz] hasonlé olyan nemzeti szabdlyozds, amely el6irja, hogy az
eurdpai fizetési meghagyas irdnti kérelemhez nem sziikséges okiratokat csatolni, és amennyiben azokat mégis csatoljak,
azokat nem veszik figyelembe?

2) Ugy kell-e értelmezni a 2006. december 12-i 1896/2006 eurépai parlamenti és tandcsi rendelet () 7. cikke
(2) bekezdésének e) pontjit, hogy az emlitett rendelkezés nem zdrja ki a hitelez6vel szemben annak megkovetelését,
hogy nytjtsa be az elad6 vagy szolgdltaté és a fogyaszté kozott létrejott fogyasztéi kolesonszerz6désbdl fakadd
kovetelését megalapozé iratokat, ha a birdsdg megitélése szerint ezen irat[ok] vizsgélata elengedhetetlen a felek kozott
létrejott szerzédésben foglalt feltételek tisztességtelen jellegének vizsgalatdhoz, és igy a fogyasztékkal kotott
szerzGdésekben alkalmazott tisztességtelen feltételekrdl sz616, 1993. dprilis 5-i 93/13/EGK tandcsi irdnyelvben,
valamint az annak értelmezésére irdnyuld {télkezési gyakorlatban el6irt kovetelmények teljesitéséhez?

() HL1993.L 95, 29. o.
() Az eurbpai fizetési meghagydsos eljdrds létrehozdsirdl sz616, 2006. december 12-i 1896/2006/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
rendelet (HL 2006. L 399., 1. o)

A Torvényszék (nyolcadik tandcs) T-574/16. sz., HK kontra Bizottsig iigyben 2018. mdjus 3-dn hozott
itélete ellen HK dltal 2018. jalius 12-én benydjtott fellebbezés

(C-460/18. sz. iigy)
(2018/C 381/05)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Fellebbezd: HK (képvisel6k: A. Champetier, S. Rodrigues tigyvédek)

A mdsik fél az eljdrdsban: Eurdpai Bizottsdg

A fellebbezd kérelmei

— A Birosag éllapitsa meg, hogy a fellebbezés elfogadhaté és megalapozott;
— helyezze hatdlyon kiviil a Térvényszék 2018. mdjus 3-i itéletét (T-574/16. sz. iigy);

— ismertesse az iigyet hatdrozathozatal céljabol és adjon helyt a fellebbezd kérelmeinek, ideértve az ellenérdekd fél
koltségek viselésére valo kotelezését vagy ennek hidnydban

— utalja vissza az tigyet a Torvényszék elé hatdrozathozatal céljabdl, és ebben az esetben a fellebbezési eljards koltségeirdl
a Birosdg eljarasi szabdlyzatanak 184. cikke alapjan hatdrozzanak.

Jogalapok és fontosabb érvek

Fellebbezésének aldtdmasztdsara a fellebbezd két jogalapot hoz fel. Az elsg jogalap a tisztvisel6k személyzeti szabdlyzata
VIIL melléklete 17. cikke els bekezdésének megsértésére vonatkozik, valamint az indokolds nem egyértelmd, kovetkezetlen
és ellentmonddsos jellegére. A mdsodik jogalap a hdtranyos megkiilonboztetés elvének megsértésére és az indokolds
elégtelenségére vonatkozik.



