2018.4.23. Az Eur6pai Unié Hivatalos Lapja C 142/27

A Tribunale Amministrativo Regionale della Campania (Olaszorszdg) éltal 2018. janudr 22-én
benyiijtott elézetes dontéshozatal irdnti kérelem — Meca Srl kontra Comune di Napoli

(C-41/18. sz. iigy)
(2018/C 142/36)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjesztd birdsig

Tribunale Amministrativo Regionale della Campania

Az alapeljiris felei
Felperes: Meca Srl

Alperes: Comune di Napoli

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Ellentétes-e a bizalomvédelemnek és a jogbiztonsdgnak az Eurépai Unidé miik6désérdl szol6 szerzédésben (EUMSZ) foglalt
kozosségi elvével, és a Szerz6désbél eredd, a 2014[24[EU irdnyelvben (') foglalt olyan elvekkel, mint az egyenld banasméd,
a hétranyos megkiilonboztetés tilalma, az ardnyossdg és a hatékonysdg elve, valamint az emlitett irdnyelv 57. cikke
(4) bekezdésének c) és g) pontjdban foglalt rendelkezéssel az 50/2016. sz. D.Lg. (torvényereji rendelet) 80. cikke
(5) bekezdésének c) pontjabdl eredd azon olasz szabalyozashoz hasonlé olyan nemzeti szabilyozds alkalmazasa, amely
szerint egy kordbbi kozbeszerzési szerz8dés teljesitésében tapasztalt, a kordbbi kozbeszerzési szerzédés hatdrids eldtti
felmonddsdhoz vezetd jelent@s mértéki hidnyossigok birdsdg elStti megtdmaddsa kizdrja, hogy az ajanlatkérs szerv
barmilyen mddon értékelhesse a versenytdrs megbizhatdsigat a jogerds polgari jogi itélet meghozataldig és anélkiil, hogy a
tarsasdg bizonyitotta volna a kotelességszegések orvoslasara és az azok megismétlédésének megakadalyozasara irdnyulo self
cleaning intézkedések elfogaddsat?

(") () akozbeszerzésrdl és a 2004/18[EK irdnyelv hatdlyon kiviil helyezésérdl sz616, 2014. februdr 26-i 2014/24/EU eurépai parlamenti
és tandcsi irdnyelv (HL 2014 L 94., 65. 0.)

A Tribunal Superior de Justicia de Galicia (Spanyolorszdg) dltal 2018. janudr 24-én benydijtott
elézetes dontéshozatal irdnti kérelem — Cobra Servicios Auxiliares S. A. kontra FOGASA, Jests
Valifio Lopez és Incatema, S. L.

(C-44/18. sz. iigy)
(2018/C 142/37)

Az eljdrds nyelve: spanyol

A kérdést elGterjesztd birdsig

Tribunal Superior de Justicia de Galicia

Az alapeljaris felei
Felperes: Cobra Servicios Auxiliares S. A.

Alperesek: FOGASA, Jests Valifio Lopez és Incatema, S. L.

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni az 1999/70 irdnyelv (") mellékletét képezd, a hatirozott ideig tarté munkaviszonyrél kotott
keretmegallapodds 4. szakaszdt, hogy azzal ellentétes az olyan [n]emzeti szabélyozds, amely azonos tényallds fennalldsa
(a munkaltatd és egy harmadik fél véllalkozas kozott fenndll6 véllalkozdsi szerz8dés ez utébbi akarata alapjan torténd
megsziintetése) esetén kisebb 0sszegti végkielégitést ir el6 az emlitett vallalkozasi szerz8dés idStartaméhoz kotott, adott
feladat elvégzésére vagy meghatarozott szolgdltatds nydjtasira irdnyuld, hatdrozott ideji szerz8dés megsziintetése
tekintetében ahhoz képest, mint amelyet az Osszehasonlithatd helyzetben 1évé munkavillalok hatdrozatlan idejd
szerzG8déseinek az emlitett vallalkozdsi szerz8dés megsziintetésébdl eredd, a véllalkozdsndl felmeriil§ gazdasdgi okok
altal igazolt csoportos 1étszamesokkentés miatti megsziintetése tekintetében ir elg?
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2) Igenl6 valasz eseténl,] [a]gy kell-e értelmezni, hogy a hatarozott idejdi szerz8déssel rendelkezd munkavéllalok és a velitk
osszehasonlithat helyzetben 1évé hatdrozatlan id6re alkalmazott munkavéllalok kozott, a szerz6désnek azonos
ténydlldssal igazolt, de eltér§ torvényes okok alapjan torténd megsziintetése esetén jard végkielégités tekintetében
alkalmazott egyenlStlen bdndsméd a Charta 21. cikkében foglalt tiltott hdtrdnyos megkiilonboztetésnek mindsiil,
valamint ellentétes a Charta 20. és 21. cikke szerinti egyenlS bdndsmdd és hdtrdnyos megkiilonboztetés tilalmadnak
elveivel, amelyek az uniés jog dltaldnos jogelveit képezik?

(") Az ESZSZ, az UNICE és a CEEP 4ltal a hatdrozott ideig tarté munkaviszonyrél kotott keretmegéllapoddsrél sz616, 1999. marcius 28-i
1999/70/EK tandcsi irdnyelv (HL 1999. L 175., 43. o.; magyar nyelvi kiilonkiadds 5. fejezet, 3. kotet, 368. o.)

A Consiglio di Stato (Olaszorszag) dltal 2018. janudr 25-én benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelem — Caseificio Sociale San Rocco Soc. coop. arl és tirsai kontra Agenzia per le Erogazioni in
Agricoltura (AGEA), Regione Veneto

(C-46/18. sz. iigy)
(2018/C 142/38)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjesztd birdsig

Consiglio di Stato

Az alapeljaris felei

Felperesek: Caseificio Sociale San Rocco Soc. coop. arl, Franco e Maurizio Artuso, Sebastiano Bolzon, Claudio matteazzi,
Roberto Tellatin

Alperesek: Agenzia per le Erogazioni in Agricoltura (AGEA), Regione Veneto

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni az eurdpai unios jogot a bemutatott, az alapeljards tirgyat képezGhoz hasonlé esetben, hogy egy
tagllami jogszabalyi rendelkezés ellentétes a 3950/92/EGK rendelet () 2. cikke (2) bekezdésének harmadik
albekezdésével, ez azzal a kovetkezménnyel jdr, hogy a termel6k nem kotelesek a kiegészitd illetéket megfizetni az e
rendeletben meghatdrozott koriilmények fennélldsa esetén?

>

Az alapeljaras targyat képez6hoz hasonld, bemutatott esetben tigy kell-e értelmezni az eurdpai unids jogot és kiillonosen
a bizalomvédelem dltaldnos elvét, hogy ez utébbi nem alkalmazhaté azon személyek esetében, akik teljesitettek egy
tagdllam altal el6irt kotelezettséget, és e kotelezettség teljesitésének elényeibdl részesiiltek, amennyiben ez a kotelezettség
az unids joggal ellentétesnek bizonyul?

3) Az az alapeljirds tirgydt képezéhoz hasonlé esetben ellentétes-e a 2001. jdlius 9-i 1392/2001/EK rendelet (%)
9. cikkével, valamint az ,els6bbségi kategdria” unios jogi fogalméval az Olasz Koztdrsasdg altal elfogadott 157/2004. sz.
decreto legge (rendelettorvény) 2. cikkének (3) bekezdésében foglalthoz hasonlé olyan tagdllami rendelkezés, amely a
tobbletként felszamitott kiegészits illeték visszafizetésére az titemezés és a visszafizetési modok tekintetében kiilonbozs
eljdrasokat ir el8, megkilonboztetve az unids joggal ellentétes nemzeti rendelkezés tiszteletben tartdsiban bizé
termelSket az e rendelkezést tiszteletben nem tartd termelSkt61?

(') A tej- és tejtermékdgazatban kiegészits illeték megallapitdsirdl szol6, 1992. december 28-i 3950/1992/EGK tandcsi rendelet
(HL 1992 L 405., 1. 0.)

() A tej- és tejtermékdgazatban a kiegészitG illeték megillapitdsirol sz6l6 3950/92/EGK tandcsi rendelet alkalmazdsa részletes
szabalyainak megéllapitdsardl sz6l6, 2001. julius 9-i 1392/2001/EK bizottsdgi rendelet (HL 2001 L 187., 19. o.; magyar nyelv(i
killonkiadds 3. fejezet 33. kotet 104. o.)



