
Rendelkező rész

A közös hozzáadottértékadó-rendszerről szóló, 2006. november 28-i 2006/112/EK tanácsi irányelv 184–187. cikkét úgy 
kell értelmezni, hogy azokkal nem ellentétes az olyan nemzeti szabályozás, amely tárgyi eszközökre alkalmazandó, több 
éven keresztül történő korrekciót előíró olyan korrekciós szabályozást tartalmaz, amely alapján az érintett eszköz első 
használatbavételének – a korrekció első évének is megfelelő – éve során az ezen eszközre vonatkozó eredeti adólevonás 
teljes egészében egyetlen alkalommal történő korrekció tárgyát képezi, amennyiben ezen első használatbavétel során 
kitűnik, hogy e levonás nem felel meg annak a levonásnak, amelyet az adóalany az említett eszköz tényleges használata 
alapján jogosult volt elvégezni. 
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Felek

Fellebbező: Deza, a.s. (képviselő: P. Dejl, advokát)

A többi fél az eljárásban: Európai Bizottság (képviselők: R. Lindenthal, K. Mifsud-Bonnici és Z. Malůšková meghatalmazottak), 
Finn Köztársaság (képviselő: S. Hartikainen meghatalmazott), Svéd Királyság (képviselő: kezdetben H. Eklinder, H. Shev, 
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Rendelkező rész

1) A Bíróság a fellebbezést elutasítja.

2) A Bíróság a Deza a.s.-t kötelezi a saját költségein felül az Európai Bizottság részéről felmerült költségek viselésére.

3) A Finn Köztársaság, a Svéd Királyság és az Európai Vegyianyag-ügynökség (ECHA) maguk viselik saját költségeiket.
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