2020.12.7. Az Eur6pai Unié Hivatalos Lapja C 423/5

Rendelkezd rész

A koz6s hozzdadottértékadd-rendszerrdl sz616, 2006. november 28-i 2006/112[EK tandcsi irdnyelv 184-187. cikkét gy
kell értelmezni, hogy azokkal nem ellentétes az olyan nemzeti szabalyozds, amely targyi eszkozokre alkalmazandé, tobb
éven keresztiil torténd korrekciot el8ir6 olyan korrekcids szabélyozast tartalmaz, amely alapjan az érintett eszkoz els
haszndlatbavételének — a korrekcid els§ évének is megfelel§ — éve sordn az ezen eszkozre vonatkozé eredeti addlevonds
teljes egészében egyetlen alkalommal torténé korrekcid tdrgyat képezi, amennyiben ezen els6 hasznalatbavétel soran
kittinik, hogy e levonds nem felel meg annak a levondsnak, amelyet az addalany az emlitett eszkoz tényleges haszndlata
alapjdn jogosult volt elvégezni.

() HLC 122, 2019.4.1.

A Bir6sdg (hetedik tandcs tandcs) 2020. oktober 15-i itélete — Deza, a.s. kontra Eurépai Bizottsdg, Finn
Koztirsasag, Svéd Kirdlysdg, Eurépai Vegyianyag-iigynokség

(C-813/18. P. sz. iigy) ()

(Fellebbezés — Kornyezet — 1272/2008/EK rendelet — Bizonyos anyagok és keverékek osztdlyozdsa,
cimkézése és csomagoldsa — (EU) 2017/776 rendelet — Az antrakinon besoroldsa — Anyag, amelynek az
emberre vonatkozo rdkkeltd hatdsa feltételezett — Az 1272/2008 rendeletnek, valamint a jogbiztonsdg
elvének értelmezése és alkalmazdsa tekintetében felmeriilt hibdk — A tények és a bizonyitékok elferditése —
Az ellendrzés terjedelme)

(2020/C 423/06)

Az eljdrds nyelve: cseh

Felek

Fellebbezd: Deza, a.s. (képviseld: P. Dejl, advokat)

A t0bbi fél az eljdrdsban: Eur6pai Bizottsdg (képvisel6k: R. Lindenthal, K. Mifsud-Bonnici és Z. Maltiskovd meghatalmazottak),
Finn Koztérsasdg (képviseld: S. Hartikainen meghatalmazott), Svéd Kiralysdg (képviselS: kezdetben H. Eklinder, H. Shev,
C. Meyer-Seitz, J. Lundberg és A. Falk, késébb H. Eklinder, H. Shev és C. Meyer-Seitz meghatalmazottak, Eurdpai
Vegyianyag-iigynokség (ECHA) (képvisel6k: A. Hautamaki és M. Heikkild meghatalmazottak)

Rendelkezd rész

1) A Birésdg a fellebbezést elutasitja.
2) A Birdsag a Deza a.s.-t kotelezi a sajat koltségein felil az Eurdpai Bizottsdg részérdl felmeriilt koltségek viselésére.

3) A Finn Koztdrsasdg, a Svéd Kiralysdg és az Eurdpai Vegyianyag-iigynokség (ECHA) maguk viselik sajat koltségeiket.

() HLC93,2019.3.11.

A Birésig (hetedik tandcs) 2020. szeptember 17-i itélete (a Consiglio di Stato [Olaszorszag] elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelme) — Burgo Group SpA kontra Gestore dei Servizi Energetici SpA — GSE

(C-92/19. sz. iigy) (!)

(Elézetes dontéshozatal — Kornyezet — A kapcsolt energiatermelés tdimogatdsa — Tdmogatdsi rendszert

eldiré nemzeti szabdlyozds — A nem nagy hatdsfoki kapcsoltenergia-termeld létesitmények javdra
biztositott, 2010. december 31. utdnra kiterjesztett tdmogatdsi rendszer)

(2020/C 423/07)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjesztd birdsig

Consiglio di Stato
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