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Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja

C 1033

5) A Spanyol Kirdlysdg maga viseli az els6fokti és a fellebbezési eljardsban felmeriilt sajat koltségeit.
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HL C 190., 2018.6.4.

A Bir6sdg (hatodik tandcs) 2020. februdr 13-i itélete (a Spetsializiran nakazatelen sad [Bulgdria]
elézetes dontéshozatal irdnti kérelme) — TX, UW elleni biintetGeljirds

(C-688/18. sz. iigy) (!
(Eldzetes dontéshozatal — Biintetdiigyekben folytatott igazsdgiigyi egyiittmiikodés — (EU) 2016/343
irdnyelv — Az drtatlansdg vélelme és a biintetGeljdrds sordn a tdrgyaldson val jelenlét joga — A 8. cikk (1)

és (2) bekezdése — A terhelt tivollétében tartott tirgyalds lefolytatdsdhoz valamely nemzeti szabdlyozds
dltal megkovetelt feltételek — Bizonyos tdrgyaldsokon a terheltek sajdt akaratukbdl vagy rajtuk kiviil dllo

v

okokbdl torténd meg nem jelenése — A tisztességes eljdrdshoz valo jog)
(2020/C 103/03)

Az eljdrds nyelve: bolgdr

A kérdést elGterjesztd birdsig

Spetsializiran nakazatelen sad

Az alap-biintetGeljirds résztvevéi

TX, UW

Rendelkezd rész

A biintetdeljaras sordn az drtatlansdg vélelme egyes vonatkozdsainak és a targyaldson val6 jelenlét joganak megerdsitésérdl
sz616, 2016. mdrcius 9-i (EU) 2016/343 eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv 8. cikkének (1) és (2) bekezdését tgy kell
értelmezni, hogy azzal nem ellentétes az olyan nemzeti szabdlyozds, amely — abban az esetben, ha a vadlottat kell§ id6ben
tdjékoztattdk a tdrgyaldsrol, illetve az e tdrgyaldson valé meg nem jelenés kovetkezményeirdl, és e személyt az dltala
meghatalmazott iigyvéd képviselte — el6irja, hogy nem sériil a vadlott tirgyaldson valé jelenléthez val joga, amennyiben:

— egyértelmten tigy hatdrozott, hogy nem jelenik meg az eljdrds sordn tartott egyik tirgyaldson, vagy

— e targyaldsok valamelyikén rajta kiviil all6 okokbdl nem jelent meg, ha e targyaldst kovetSen tdjékoztattdk a tavollétében

()

HL C 25., 2019.1.21.

elvégzett eljarasi cselekményekrdl, és a tények ismeretében vagy tgy hatdrozott, hogy nem hivatkozik a tdvolmaraddsara
e cselekmények jogszertiségének vitatdsa érdekében, vagy pedig tgy, hogy részt kivin venni ezeken az eljdrdsi
cselekményeken, ami az eljaré nemzeti birésdgot az emlitett cselekmények megismétlésére, tobbek kozott a tand
ismételt kihallgatdsara késztette, amelyen a vadlottnak lehet8sége volt teljeskortien részt venni.
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