C36/8 Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja 3.2.2020

Az alapeljris felei
Felperes: Iccrea Banca SpA Istituto Centrale del Credito Cooperativo

Alperes: Banca d'Italia

Rendelkezd rész

A hitelintézetek és befektetési vallalkozasok helyredllitdsat és szandldsat célzo keretrendszer létrehozasdrdl és a 82/891/EGK tandcsi
irdnyelv, a 2001/24/EK, 2002/47[EK, 2004/25[EK, 2005/56/EK, 2007/36/EK, 2011[35/EU, 2012/30/EU és 2013/36/EU irényely,
valamint az 1093/2010/EU és a 648/2012/EU eurbpai parlamenti és tandcsi rendelet mddositdsardl szol6, 2014. mdjus 15-i
2014/59/EU eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv 103. cikkének (2) bekezdését és a 2014/59EU eurdpai parlamenti és tandcsi irdny-
elvnek a szandldsfinanszirozdsi rendszerhez valo el6zetes hozzdjérulds tekintetében torténd kiegészitésérdl sz616, 2014. oktdber 21-i
(EU) 2015/63 felhatalmazdson alapuld bizottsdgi rendelet 5. cikke (1) bekezdésének a) és f) pontjdt tigy kell értelmezni, hogy nincse-
nek kizdrva az e 103. cikk (2) bekezdésében emlitett, nemzeti szandlasi alaphoz val6 hozzdjaruldsok kiszdmitdsdbol az olyan kotele-
zettségek, amelyek egy mdsodik szintdi bank és az dltala olyan takarékszovetkezeti bankokkal egyiitt alkotott csoport tagjai kozotti
tigyletekbdl erednek, amely takarékszovetkezeti bankoknak a mésodik szint(i bank kiilonboz6 szolgéltatdsokat nyujt anélkiil, hogy
azok felett ellendrzést gyakorolna, és amely kotelezettségek nem foglalnak magukban valamely tagallam kozponti vagy regionalis kor-
ményzata kozpolitikai célkitiizéseinek el6mozditdsa érdekében nem versenyalapon, hanem nonprofit jelleggel nydjtott kdlcsonoket.

() HLC311.2018.9.3.

A Birdsdg (elsd tandcs) 2019. december 5-i itélete (a Tribunal de premiére instance de Namur [Belgium] elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelme) — Ordre des avocats du barreau de Dinant kontra JN

(C-421/18. sz. igy) ()

(El6zetes dontéshozatal — Polgdri iigyekben folytatott igazsdgiigyi egyiittmiikodés — 1215/2012/EU rendelet — A
joghatdsdg, valamint a hatdrozatok elismerése és végrehajtdsa polgdri és kereskedelmi iigyekben— A 7. cikk 1.
pontjdnak a) alpontja — Szerzddésekre vonatkozo kiilonds joghatosdg — A ,,szerzédéssel” kapcsolatos iigy fogalma —
Aziigyvédi kamara részére valamely iigyvéd dltal teljesitendd éves tagdij megfizetése irdnti kérelem)
(2020/C 36/10)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjesztd birdsig

Tribunal de premiére instance de Namur

Az alapeljaris felei
Felperes: Ordre des avocats du barreau de Dinant

Alperes: JN

Rendelkezd rész

A polgiri és kereskedelmi tigyekben a joghatdsdgrol, valamint a hatdrozatok elismerésérdl és végrehajtdsardl sz6l6, 2012. december
12-11215/2012/EU eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 1. cikkének (1) bekezdését tigy kell értelmezni, hogy valamely tigyvédnek a
tagsdga szerinti iigyvédi kamarat megilletd éves kamarai tagdij megfizetésére vonatkoz6 kotelezettségével kapcsolatos jogvita csak
azzal a feltétellel tartozik e rendelet hatdlya ald, ha ez a kamara, amikor az tigyvédtdl e kotelezettség teljesitését kéri, az alkalmazando
nemzeti jog értelmében véve nem kozhatalmat gyakorol, aminek vizsgdlata a kérdést elGterjesztd birdsag feladata.
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Az1215/2012 rendelet 7. cikke 1. pontjdnak a) alpontjat Ggy kell értelmezni, hogy valamely tigyvédi kamara azon keresete, amelynek
térgya e kamara egyik tagjanak a kamarat megilletd és alapvetSen a szolgéltatdsok — igy a biztositdsi szolgéltatdsok — finanszirozdsat
szolgald, éves kamarai tagdij megfizetésére valo kotelezése az e rendelkezés értelmében vett ,szerz8déssel” kapcsolatos keresetnek
minGsiil, amennyiben ezek a jarulékok az tigyvédi kamara dltal a tagjai részére nyujtott és az érintett tag dltal szabadon véllalt szolgdl-
tatdsok ellenértékének tekintend6k, amelynek vizsgdlata a kérdést elSterjesztd birdsdg feladata.

() HLC301.,2018.8.27

A Birésag (6todik tandcs) 2019. december 4-i itélete (a Bundesgerichtshof [Németorszig] eldzetes dontéshozatal irdnti
kérelme) — Consorzio Tutela Aceto Balsamico di Modena kontra Balema GmbH

(C-432/18. sz.igy) ()

(Elézetes dontéshozatal — A mezdgazdasdgi termékek és az élelmiszerek foldrajzi jelzésének és eredetmegjelolésének
oltalma — Az 510/2006/EK és az 1151/2012/EU rendelet — A 13. cikk (1) bekezdése — Az 583/2009/EK rendelet —
1. cikk — Az, Aceto Balsamico di Modena (IGP)” elnevezés bejegyzése — Ezen elnevezés foldrajzi utaldst nem
tartalmazo alkotéelemeinek oltalma — Terjedelem)

(2020/C 36/11)

Az eljdrds nyelve: német

Akérdést elGterjesztd birosig

Bundesgerichtshof

Az alapeljris felei
Felperes: Consorzio Tutela Aceto Balsamico di Modena

Alperes: Balema GmbH

Rendelkezd rész

Az egy elnevezésnek az oltalom alatt 116 eredetmegjelolések és foldrajzi jelzések nyilvantartdsdba val6 bejegyzésérél (Aceto Balsamico
di Modena [OFJ]) sz616, 2009. jalius 3-i 583/2009/EK bizottsagi rendelet 1. cikkét tigy kell értelmezni, hogy az ,Aceto Balsamico di
Modena” elnevezés oltalma nem terjed ki az egyes, foldrajzi utaldst nem tartalmaz6 elemeinek haszndlatdra.

() HLC427.,2018.11.26
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