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Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— helyezze hatdlyon kiviil a megtdmadott hatdrozatot;

— az alperest kotelezze a fellebbezének a jelen keresettel kapcsolatban, valamint a a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdssal
kapcsolatban felmeriilt koltségeinek viselésére; vagy amennyiben a mdsik fél beavatkozoként részt venne az eljardsban,
az alperest és a mdsik felet egyetemlegesen kotelezze a fellebbezdnek a jelen keresettel kapcsolatban, valamint a
fellebbezési tandcs el6tti eljardssal kapcesolatban felmeriilt koltségeinek viselésére.

Jogalap

— a 2072009 rendelet 8. cikke (1) bekezdése b) pontjdnak megsértése, mivel a fellebbezési tandcs tévedett az érintett
fogyaszté figyelmi szintjét és az érintett védjegyek hasonlosagat illetGen.

2017. jalius 20-dn benydjtott kereset — Verband der Deutschen Biokraftstoffindustrie kontra
Bizottsag

(T-451/17. sz. iigy)
(2017/C 318/21)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Verband der Deutschen Biokraftstoffindustrie e.V. (Berlin, Németorszdg) (képvisel6k: R. Stein, P. Friton és H.-J. Prief§
iigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a BK/abd/ener.c.1(2017)2122195 nyilvantartdsi szimd bizottsdgi kozleményt, amennyiben az az 5.
oldalon a biodizel vonatkozdsdban az tiveghdzhatdst gdzok kibocsatdsinak kiszdmitdsat illetéen 99,57 gCO,eq/M]
metanol kibocsdtdsi érték alkalmazdsat irja el; valamint

— az alperest kotelezze az eljdrds koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtimasztasa érdekében a felperes két jogalapra hivatkozik.
1. Els6 jogalap: a 2009/28/EK irdnyelvnek () az el6irt szamitdsi modszertSl vald eltérés révén valé megsértése

— A felperes azzal érvel, hogy a 2009/28[EK irdnyelv 19. cikke (1) bekezdésének b) pontja értelmében az irdnyelv
V. mellékletének C. részében foglalt modszert kell alkalmazni akkor, ha valamely kibocsatasi érték kiszdmitdsahoz
tényleges értékeket kell alapul venni. A 2009/28EK irdnyelv V. melléklete C. részének 13. pontja szerint a haszndlt
tizemanyagbdl eredd kibocsdtdsokat (eu) a bioiizemanyagok és folyékony bio-energiahordozok esetében nulldnak
kell tekintetni. A megtdmadott kozlemény az 6nkéntes tandsitdsi rendszerek vonatkozdsiban egy, a 2009/28/EK
irdnyelv V. melléklete C. részének 13. pontjatdl eltérd szamitdsi modszer alkalmazdsat el6irva dllapit meg hataridét,
amely szamitasi modszer éppen a haszndlt izemanyagbdl eredd kibocsatdsokat is magaban foglalja.

— A 2009/28/EK irdnyelv V. melléklete C. részének 13. pontjatdl vald eltérés sérti az emlitett irdnyelv eljdrdsi szabalyait.
Az irdnyelv V. mellékletében foglalt médszer kiigazitdsa az irdnyelv 19. cikke (7) bekezdése masodik mondatdnak
megfeleléen minden esetben megkoveteli az irdnyelv 25. cikkének (4) bekezdésében elSirt eljards betartdsat. E
rendelkezés masrészt az 1999/468[EK hatirozat (%) 5a. cikkének (1)-(4) bekezdésére és 7. cikkére is
utal — figyelemmel a hatdrozat 8. cikkére —, amely szerint egy ellendrzéssel torténd szabdlyozdsi bizottsigot kell
osszehivni, és az Eurdpai Parlamentnek és az Eurdpai Tandcsnak ellen6rzést kell végeznie. A révid hatdrid6t el6ird és
nem hivatalos kozlemény formdt nem lehetett volna vélasztani.
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2. Masodik jogalap: az ardnyossdg, a jogbiztonsdg és a bizalomvédelem unids jogi elvének megsértése, mivel az igazoldsi
rendszerek vonatkozdsdban tdlsigosan rovid dtmeneti id6t dllapitottak meg az irdnyelvet sérté szdmitdsi modszer 2017.
szeptember 1-jéig torténd bevezetése érdekében

— Nem érvényesiil a bizalomvédelem, mivel az eljdrdsi és atiiltetési hatdriddk tilzottan rovidek.

— Az indokolatlan dtiiltetési nehézségek miatt sériilt a jogbiztonsdg elve.

(") A megjulé energiaforrasbél eldllitott energia timogatdsarol, valamint a 2001/77/EK és a 2003/30/EK irdnyelv médositdsarol és azt
kovetd hatdlyon kiviil helyezésérdl sz616, 2009. dprilis 23-i 2009/28/EK eurdpai parlamenti és tandcsi iranyelv (HL 2009. L 140.,
16. 0.).

() A Bizottsigra ruhdzott végrehajtési hatdskorck gyakorldsira vonatkozé eljirdsok megéllapitasirdl sz616, 1999. janius 28-i 1999/
468[EK tandcsi hatdrozat (HL 1999. L 184., 23. o.; magyar nyelv(i kiilonkiadds 1. fejezet, 3. kotet, 124. o.).

2017. jalius 27-én benydjtott kereset — Printeos és tdrsai kontra Bizottsig
(T-466/[17. sz. iigy)
(2017/C 318/22)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperesek: Printeos, SA (Alcald de Henares, Spanyolorszdg), Printeos Cartera Industrial, SL (Alcald de Henares), Tompla
Scandinavia AB (Stockholm, Svédorszdg), Tompla France (Fleury Mérogis, Franciaorszdg) és Tompla Druckerzeugnisse
Vertriebs GmbH (Leonberg, Németorszdg) (képvisel6k: H. Brokelmann és P. Martinez-Lage Sobredo tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperesek azt kérik, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg az EUMSZ 101. cikk és az EGT-Megdllapodds 53. cikke alkalmazdsira vonatkozé eljardsban
(AT.39780 — boritékok) 2014. december 10-én hozott C(2014) 9295 final bizottsdgi hatdrozatot médosité 2017.
junius 16-i C(2017) 4112 final bizottsdgi hatdrozatot;

— masodlagosan korlatlan feliilvizsgalati jogkorében eljarva csokkentse a megtdmadott hatdrozat 1. cikkében kiszabott
birsdg Osszegét azaltal, hogy i. a birsdgkiszabdsi irdnymutatds 37. pontja alapjan 95,3671 %-kal csokkenti a birsdg
alaposszegét, és ii. ezenkiviil az engedékenység és vitarendezés cimén nydjtott csokkentéseket kovetGen legaldbb 33 %-
kal csokkenti a birsag 0sszegét;

— kotelezze a Bizottsagot a jelen eljards koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A Torvényszék a 2016. december 13-i itéletében (T-95/15. sz., Printeos kontra Bizottsdg {igy) megsemmisitette az
AT.39780 iigyben 2014. december 10-én hozott C(2014) 9295 final bizottsagi hatdrozat 2. cikke (1) bekezdésének
e) pontjat, amely a felperesekkel szemben 4 729 000 eurd birsigot szabott ki.

A megtdmadott hatdrozat tovdbbi informdcidkat nyujt azzal kapcsolatban, hogy a Bizottsdg milyen médszert alkalmazott,
és milyen tényeket vett figyelembe akkor, amikor a 2014. évi hatdrozatban kiszabott birsigok alaposszegeit kiigazitotta, és
ugyanolyan osszeg(i birsdgot szabott ki, mint a 2014. évi hatdrozatban.

Keresetitk aldtdmasztdsa érdekében a felperesek harom jogalapra hivatkoznak.
1. Az els6 jogalap a jogbiztonsdg, a bizalomvédelem ¢és a ne bis in idem elvének megsértésén alapul.
— A felperesek e tekintetben el6adjak, hogy a megtdmadott hatdrozat annak ellenére médositja a 2014. évi hatdrozatot,
hogy az jogerds, amely aldl az egyetlen kivételt a 2. cikke (1) bekezdésének e) pontja képezi, amelyet a Torvényszék

megsemmisitett, és ugyanazon birsdgot szabja ki Gjbol, mint amelyet a Torvényszék dltal megsemmisitett 2014. évi
hatdrozat mér kiszabott.



