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2017. dprilis 19-én benydjtott kereset — Németorszig kontra Bizottsdg
(T-229/17. sz. iigy)
(2017/C 195/50)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Németorszagi Szovetségi Koztdrsasag (képviselsk: T. Henze, J. Moller, M. Winkelmiiller, F. van Schewick és
M. Kottmann tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg az EN 14342:2013 ,Fa padloburkolatok. Jellemz8k, megfelelGségértékelés, jellés” harmonizalt
szabvéanyra val6 hivatkozds korldtozassal vald, a 305/2011/EU eurdpai parlamenti és tandcsi rendeletnek megfeleld, az
Eurépai Unié Hivatalos Lapjaban torténd fenntartasarol sz6lo, 2017. janudr 25-i (EU) 2017/133 bizottsagi hatdrozatot
(HL 2017.L 21., 113. o.);

— semmisitse meg az EN 14904:2006 ,Sportpalyaburkolatok. Tobbcélii sportoldsra alkalmas beltéri burkolatok.
ElSirdsok” harmonizalt szabvédnyra val6 hivatkozds korldtozdssal valo, a 305/2011/EU eurdpai parlamenti és tandcsi
rendeletnek megfeleld, az Eur6pai Uni6 Hivatalos Lapjdban torténd fenntartdsardl sz6l6, 2017. janudr 25-i (EU) 2017/
145 bizottsagi hatdrozatot (HL 2017. L 22., 62. 0.);

— semmisitse meg a Bizottsagnak az épitési termékek forgalmazasara vonatkozd harmonizalt feltételek megéllapitdsardl és
a 89/106/EGK tandcsi irdnyelv hatdlyon kiviil helyezésérél sz616, 2011. marcius 9-i 305/2011/EU eurdpai parlamenti és
tandcsi rendelete (HL 2017. C 76., 32. o.) végrehajtdsanak keretében kiadott kozleményét, amennyiben az az EN
14342:2013 ,Fa padloburkolatok. Jellemzdk, megfelelgségértékelés, jelolés” harmonizdlt szabvanyra vonatkozik;

— semmisitse meg a Bizottsignak az épitési termékek forgalmazdsara vonatkozé harmonizalt feltételek megéllapitdsardl és
a 89/106/EGK tandcsi irdnyelv hatdlyon kiviil helyezésérdl sz616, 2011. mdrcius 9-i 305/2011/EU eurdpai parlamenti és
tandcsi rendelete (HL 2017. C 76., 32. o.) végrehajtdsanak keretében kiadott kozleményét, amennyiben az az
EN 14904:2006 ,Sportpélyaburkolatok. Tobbcélt sportoldsra alkalmas beltéri burkolatok. Eléirdsok” harmonizalt
szabvényra vonatkozik, valamint

— a Bizottsdgot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtimasztasa érdekében a felperes harom jogalapra hivatkozik.
1. Az els6, lényeges eljarasi szabalyok megsértésére alapitott jogalap

A Németorszdgi Szovetségi Koztdrsasdg tigy érvel, hogy a Bizottsdg lényeges, a 305/2011/EU rendelet () 18. cikkében
el6irt eljardsi szabalyokat sértett meg a megtdmadott hatdrozatok elfogaddsakor. Igy a Bizottsig nem a 98/34/EK
iranyelv () 5. cikke altal létrehozott bizottsighoz fordult, a megfelels eurépai szabvanyiigyi testiilettel tervezett
konzultdcié helytelen volt, és a megtdmadott hatdrozatokat nem az emlitett irdnyelv 5. cikke szerint létrehozott
bizottsdg ,véleménye alapjan” fogadtdk el.

2. A madsodik, az indokoldsi kotelezettség megsértésére alapitott jogalap

Midsodik jogalapjdban a felperes arra hivatkozik, hogy a megtimadott hatdrozatok sértik az EUMSZ 296. cikk
(2) bekezdése szerinti indokoldsi kotelezettséget, mivel nem tartalmaznak dlldsfoglalast a 305/2011/EU rendelet
18. cikkének (1) bekezdése szerinti kozponti kérdésrdl, hogy az érintett harmonizalt szabvanyok megfelelnek-¢ a
vonatkozé megbizdsoknak, és biztositjdk-e az épitkezésekre vonatkozo alapkovetelmények betartdsat. Ebbél kovetkezik,
hogy sem a Németorszdgi Szovetségi Koztrsasag, sem pedig a Torvényszék nem tudja megitélni, hogy milyen lényeges
jogi és ténybeli megfontoldsokra alapitott a Bizottsdg.
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3. A harmadik, a 305/2011/EU rendelet megsértésére alapitott jogalap

Tovabba a felperes allitja, hogy a megtimadott hatdrozatok és a megtamadott kozlemény a 305/2011/EU rendelet anyagi
jogi rendelkezésit sérti.

— El6szor is a megtdmadott hatdrozatok és a megtimadott kozlemény sérti a 305/2011/EU rendelet 17. cikke
(5) bekezdésének els6 és masodik albekezdését, mivel a hivatkozott rendelkezésekkel szemben a Bizottsdg nem
vizsgélta, hogy az érintett harmonizalt szabvdnyok milyen mértékben felelnek meg a vonatkozé megbizdsoknak, és
igy nem volt tudatdban annak, hogy valéjidban nem 4dll fenn ilyen megfelelés.

— Madsodszor, a megtdmadott hatdrozatok és a megtamadott kozlemény sérti a 305/2011/EU rendelet 3. cikkének (1)
és (2) bekezdésével, valamint 17. cikke (3) bekezdésének els6 albekezdésével Gsszefuiggésben értelmezett 18. cikkének
(2) bekezdését. A Bizottsdg nem vette figyelembe, hogy a jelen tigyben szereplS szabvinyok nem tartalmaznak az
tgynevezett egyéb veszélyes anyagok kibocsatdsa tekintetében nydjtott teljesitmény értékeléséhez szitkséges eljdrast
és kritériumokat, és ezdltal az épitési termék teljesitGképességének szintje vonatkozdsiban hidnyosak,
kovetkezésképpen veszélyeztetik az épitményekkel kapcsolatos alapvetd kovetelmények betartdsat.

— Végiil a Bizottsdg a megtdmadott aktusok elfogaddsakor egy tovabbi értékelési hibat is elkovetett, amennyiben a 305/
2011/EU rendelet 18. cikkének (2) bekezdésében foglalt lehetSséget figyelmen kiviil hagyva a harmonizalt szabvanyt
nem a felperes ltal javasolt fenntartassal tette kozz¢é a Hivatalos Lapban.

(") Az épitési termékek forgalmazdsira vonatkozé harmonizilt feltételek megallapitésdrdl és a 89/106/EGK tandcsi irdnyelv hatdlyon
kiviil helyezésérdl sz616, 2011. marcius 9-1 305/2011/EU eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (HL 2011. L 88., 5. 0.).

() A miszaki szabvanyok és szablyok terén torténd informdciészolgaltatdsi eljdrds megéllapitdsardl sz616, 1998. jinius 22-i 98/34/EK
eurbpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL 1998. L 217., 18. o.; magyar nyelvi killonkiadds 13. fejezet, 20. kotet, 337. 0.).

2017. dprilis 19-én benydjtott kereset — Siberian Vodka kontra EUIPO - Friedr. Schwarze
(DIAMOND ICE)

(T-234/17. sz. iigy)
(2017/C 195/51)

A keresetlevél nyelve: német

Felek

Felperes: Siberian Vodka AG (Herisau, Svdjc) (képviseld: O. Bischof iigyvéd)
Alperes: az Eurépai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO)

A masik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Friedr. Schwarze GmbH & Co. KG (Oelde, Németorszdg)

Az EUIPO elétti eljards adatai

A vitatott védjegy jogosultja: a felperes

A vitatott védjegy: az Eurdpai Uniét megjelold ,DIAMOND ICE” szévédjegy nemzetkozi lajstromozdsa — 1 211 695. sz.
nemzetkozi lajstromozas

Az EUIPO el6tti eljdrds: felsz6laldsi eljérds
A megtdmadott hatdrozat: az EUIPO negyedik fellebbezési tandcsdnak 2017. februdr 8-dn hozott hatdrozata (R 1171/2016-
4. sz. ugy)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatdlyon kiviill az Eurépai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO) negyedik fellebbezési tandcsanak 2017.
februdr 8-dn az R 1171/2016-4. sz. fellebbezési eljardsban hatdrozatat;

— az alperest kotelezze a koltségek viselésére.



