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2017. mdrcius 2-dn benydjtott kereset — Anastassopoulos és tirsai kontra Tandcs és Bizottsdg
(T-147[17. sz. iigy)
(2017/C 202/34)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperesek: Nikolaos Anastassopoulos (Nea Erythraia, Gorogorszag), Aristeidis Anastassopoulos (Nea Erythraia), Alexia
Anastassopoulos (Nea Erythraia), Maria-Myrto Anastassopoulos (Nea Erythraia), Sophie Velliou (Kifissia, Gorogorszag)
(képvisel6k: K. Floros és M. Meng-Papantoni tigyvédek)

Alperesek: az Eurdpai Uni6 Tandcsa és Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperesek azt kérik, hogy a Torvényszék:
— dllapitsa meg, hogy a jelen kereset elfogadhaté és megalapozott;

— adjon helyt a kdrtérités iranti kérelmeiknek, egyuttal itéljen meg az elsGrendii felperes javara 123 442 eur Gsszeget, a
harom tovabbi felperes javara fejenként 61 721 eurd Osszeget és az 6todik felperes javara 120 900 eurd Osszeget, vagy
mdsodlagosan 38 227,20 eurd 6sszeget, 19 107,60 eurd 6sszeget, illetve 37 440 eurd Osszeget, minden egyes esetben a
késedelmi kamatokkal egytitt;

— a jogvita kimenetelétd] fiiggetleniil az alperest kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetitk aldtdmasztdsa érdekében a felperesek a hétranyos megkiilonboztetés tilalmara vonatkozd alapelv megsértésére
hivatkoznak, mégpedig annak azon részére, amely megkoveteli, hogy kiilonb6z6 helyzeteket eltérGen kezeljenek, valamint
hivatkoznak az Eurépai Unié Alapjogi Chartdjinak (a tovabbiakban: Charta) 21. cikkére, amely kifejti az emlitett elvet.

A felperesek arra hivatkozva, hogy jelentSs pénziigyi veszteségeket szenvedtek el azdltal, hogy a tulajdonukban 1évé
allamkotvényekre vonatkozott a 4050/12. sz., mds néven ,PSI” (Private Sector Investment) torvény, azt kifogdsoljdk, hogy

;;;;;

és a befektetési alapok, annak ellenére, hogy ezektdl alapvetGen kiilonboznek.

A felperesek ezt az eurécsoport elnokének ésfvagy konkrétan az eurdcsoportnak réjak fel, amelyek a felperesek szerint
nemcsak azt tiltottdk meg, hogy az addssigleirdsbdl kizdrjak a természetes személyeket, hanem barmely késsbbi
kompenzdcids intézkedést megtiltottak, valamint a Bizottsdgot is felel@snek tartjdk, amely szerintiik beleegyezését és
hozzdjéruldsat adta a fent idézett elv és a Charta 21. cikkének megsértéséhez azon kotelezettsége ellenére, amely a
Bizottsdgot a 2016. szeptember 20-i Ledra Advertising és tdrsai kontra Bizottsdg és EKB itéletben (C-8/15 P-C-10/15 P, EU:
(:2016:701) értelmezett, EUSZ 17. cikk alapjin terheli.

2017. aprilis 3-dn benydjtott kereset — FVE Holysov I és tirsai kontra Bizottsig
(T-217/17. sz. iigy)
(2017/C 202/35)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperesek: FVE HolySov I s. r. 0. (Prdga, Cseh Koztdrsasdg) és 27 tovabbi felperes (képvisel6k: A. Reuter, H. Wendt, C. Biirger,
T. Christner, W. Schumacher, A. Compes és T. Herbold iigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg
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Kérelmek

A felperesek azt kérik, hogy a Torvényszék:

— nyilvdnitsa semmisnek az SA.40171 (2015/NN) dllami tdmogatdsrdl sz6l6, 2016. november 28-i C(2016) 7827 final
alperesi hatdrozatot, (') amely a megtjulé energiaforrdsokb6l szarmazé villamosenergia-termelésnek a Cseh
Koztarsasigban torténd osztonzésével kapcsolatos; és

— az alperest kotelezze az eljards koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetének aldtdmasztdsa érdekében a felperes hét jogalapra hivatkozik.

1. Els6 jogalap: az alperes a 2004 jiliusdban az érintett dgazati szovetségeknek cimzett levelében mar akként hatdrozott,
hogy a Cseh Koztdrsasdg megtjulé energiaforrasokat 6sztonzé programja nem mindsiil dllami timogatdsnak, az alperest
pedig jogilag koti e hatdrozat, amelyet nem vont vissza, és nem is jogosult visszavonni.

2. Miésodik jogalap: a felperesek jogos bizalmanak és a jogbiztonsdgnak a megsértése.
3. Harmadik jogalap: az érintett cseh 6szt6nzd program nem mindsiil dllami tdimogatdsnak.

4. Negyedik jogalap: a megtdmadott hatdrozat arra kényszeriti a Cseh Koztdrsasdgot, hogy tdl terjedelmes feliilvizsgdlati
mechanizmust hajtson végre, ami sérti a felpereseknek a program kiszdmithatésdgdval kapcsolatos jogos bizalmat.

5. Otodik jogalap: a megtémadott hatdrozat ténybeli hibdkon alapul, amennyiben azt éllapitia meg, hogy a
halézatiizemeltet6k a megtjuld energiaforrasokkal jard koltségeket kotelesek voltak tovabbhéritani a villamosenergia-
vasarlokra. A cseh jogszabélyok értelmében nem dllt fenn ilyen kotelezettség.

6. Hatodik jogalap: a megtdmadott hatdrozat sérti az EU-Szerz8dés 5. cikkének (1) bekezdését (a hatdskoroknek a hatdskor-
dtruhdzds elve 4ltali korldtozasa).

7. Hetedik jogalap: a megtdmadott hatdrozat nyilvanvalé mérlegelési hibdn alapul.

() HL2017.C 69, 2. 0.

2017. dprilis 18-dn benydjtott kereset — Adapta Color kontra EUIPO - Coatings Foreign IP (ADAPTA
POWDER COATINGS)

(T-223/17. sz. iigy)
(2017/C 202/36)

A keresetlevél nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Adapta Color, SL (Pefiiscola, Spanyolorszdg) (képvisel6k: G. Macias Bonilla, G. Marin Raigal és E. Armero Lavie
iigyvédek)

Alperes: az Eurdépai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: Coatings Foreign IP Co. LLC (Wilmington, Delaware, Egyesiilt Allamok)

Az EUIPO el6tti eljards adatai

A vitatott védjegy jogosultja: a felperes



