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Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes ot jogalapra hivatkozik.

1. Az els6, a személyzeti szabdlyzat 1. cikkének, a hdtranyos megkiilonboztetés tilalma elvének, az ardnyossdg elvének és az
esélyegyenl@ség elvének a tekintetben torténs megsértésére alapitott jogalap, hogy az EPSO a QWERTY EN, az AZERTY
FR/BE, illetve a QWERTZ DE billentytizetet irta el§ az esettanulmdny elkészitésére, tovabba nyilvanvalé értékelési hibara
alapitott jogalap.

2. A masodik, az 1958. évi 1. rendeletnek az EPSO/AD/293/14 versenyvizsga-kiirdssal jovahagyott és érvényesitett nyelvi

rendszerre tekintettel torténé megsértésére, valamint az EPSO/AD[293[14 versenyvizsga-kiirds jogszertitlenségére és
alkalmazhatatlansdgdra alapitott jogalap.

3. A harmadik, a személyzeti szabdlyzat 1. cikkének, a hatrinyos megkiilonboztetés tilalma elvének és az ardnyossig
elvének a tekintetben torténd megsértésére alapitott jogalap, hogy az EPSO és|vagy a vizsgabizottsdg a német, az angol és
a francia nyelvre korlatozza a versenyvizsgdn részt vev$ pélydzok mésodik nyelvének megvalasztdsat.

4. A negyedik, az esélyegyenlGség elvének az EPSO versenyvizsgdjdval kapcsolatos vizsgaeljdrds tekintetében torténd
allitolagos megsértésére alapitott jogalap.

5. Az 6todik, az EUMSZ 296. cikk (2) bekezdésének és a személyzeti szabdlyzat 25. cikkének a tekintetben torténd
megsértésére alapitott jogalap, hogy az EPSO nem indokolta azon dontéseit, hogy egy meghatdrozott nyelvi rendszert

fog jévahagyni és elémozditani, ez a jogalap tovabbd azon alapul, hogy megsértették a versenyvizsga-kiirst és az
Eurdpai Unié Alapjogi Chartdjanak 41. cikkét, amikor az EPSO a vizsgabizottsdgra ruhdzott funkcidkat gyakorolt.

2017. dprilis 3-dn| benyjtott kereset — GY kontra Bizottsdg
(T-203/17. sz. iigy)
(2017/C 195/45)

Az eljdrds nyelve: francia
Felek
Felperes: GY (képviselk: S. Orlandi és T. Martin tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
mondja ki, hogy

— semmis az EPSO/AD[293/14 versenyvizsga vizsgabizottsdgdnak 2016. december 23-i, a felperes értékel6kozpontba
val6 bocsétasat mell6z6 hatdrozata;

— az Eurépai Bizottsdg koteles méltdnyossdgi alapon nem vagyoni kartérités cimén 5000 eurd megfizetésére;

— mindenképpen az Eurdpai Bizottsdg koteles a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztasa érdekében a felperes hdrom jogalapra hivatkozik.

1. Az els6 jogalap arra vonatkozik, hogy a vizsgabizottsdg megsértette az indokoldsi kotelezettséget azdltal, hogy nem térta
fel a felperes szdmara a 2016. julius 20-i GY kontra Bizottsag itélet (F-123/15, EU:F:2016:160) végrehajtdsa érdekében
elfogadott értékelési szempontokat.

2. A mdsodik jogalap arra vonatkozik, hogy a vizsgabizottsig megsértette a versenyvizsga-felhivast, mivel onkényesen
korldtozta a felperes szakmai tapasztalatdnak értékelését azaltal, hogy harom kérdés tekintetében kizdrélag a szakmai
tapasztalat idGtartamara tdmaszkodott.



2017.6.19. Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja C 195/33

3. A harmadik jogalap arra vonatkozik, hogy a vizsgabizottsdg tobb nyilvanvald értékelési hibat is elkovetett, amelyek
jogellenessé teszik azon hatdrozatot, amelyben a maximdlis 56 pontbol 17-et adtak neki (a kiiszob 22. pont maradt).

2017. dprilis 3-dn benydjtott kereset — Argus Security Projects kontra Bizottsig és EUBAM
(T-206/17. sz. iigy)
(2017/C 195/46)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Argus Security Projects Ltd (Limassol, Ciprus) (képviselSk: T. Bontinck és A. Guillerme, tigyvédek)

Alperesek: Eurdpai Bizottsdg, az Eurdpai Unié libiai hatdrellenérzést segitd missziéja (EUBAM)

Kérelmek

A felperesek azt kérik, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg az EUBAM Libya 2017. janudr 24-i, a 2014. februar 16-i eredeti hatdrozatot felvdlté azon hatarozatat,
amely elutasitja az Argus dltal az Eurdpai Unid libiai integrdlt hatdrigazgatdst segit6 missziéja (EUBAM-13-
020. sz. szerz3dés) keretében biztonsdgi szolgaltatdsok nyujtdsdra irdnyuld kozbeszerzési eljardsban benydjtott
ajanlatot, és a szerz8dést a Garda-nak itéli oda;

— az alpereseket kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetek aldtdmasztasa érdekében a felperes két jogalapra hivatkozik.

1. Az Uni6 dltaldnos koltségvetésére alkalmazandd pénziigyi szabdlyokrol és az 1605/2002/EK, Euratom tandcsi rendelet
hatalyon kiviil helyezésérél sz616, 2012. oktober 25-1 966/2012/EU, Euratom parlamenti és tandcsi rendelet (HL L 298.,
1. 0.) 110. cikkének, a szerz8dési dokumentaciéban a szerz6dés odaitélése tekintetében megallapitott szabalyoknak,

kiilonosen az ajanlattevdi Gtmutatd 4.1 és 12.1 pontjanak, valamint az ajanlattevSkkel szembeni egyenld bandsméd és a
hatranyos megkiilonboztetés tilalma elvének megsértésére vonatkozé elsé jogalap. E jogalap hdrom részbdl 4ll:

— az els6, a kozbeszerzési szerz6dés szabalyainak megfelel§ targyi és miikodési eréforrdsok igénybevételének a
hidnydra alapitott rész;

— a madsodik, a kozbeszerzési szerz6dés szabalyainak megfelel6 emberi erdforrdsok igénybevételének a hidnyara
alapitott rész;

— a harmadik, a felhasznaldsi terv mesterséges jellegére és az ajanlattevék ellenséges kornyezetben szerzett kordbbi
tapasztalatanak figyelembevételére alapitott rész.

2. A misodik, a szerz6dés eredeti feltételeinek 1ényeges médositdsira és az egyenl bandsmdd elvének megsértésére
vonatkoz6 jogalap. E jogalap két részbdl all:

— az elsd, az emberi erdforrasok értékelésére alapitott rész;

— a masodik, a targyi er6forrdsok értékelésére és a felhaszndldsi tervre alapitott rész.



