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Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni az Eurépai Unié miikodésérsl sz616 szerz6dés 56. és 63. cikkét, hogy azokkal ellentétes a Zakon o
niStetnosti ugovora o kreditu s medunarodnim obiljezjima sklopljenih u Republici Hrvatskoj s neovlastenim
vjerovnikom (a Horvdt Koztdrsasagban engedély nélkiili hitelezdvel kotott, nemzetkozi jellemzdkkel rendelkezd
kolcsonszerz8dések semmiségérdl sz6lo torvény; Narodne novine 72/2017. sz.), killonosen e torvény 10. cikke, amely
el6irja (a hivatkozott torvény 1. cikke és 2. cikkének els6 francia bekezdése értelmében vett) adds és (az ugyanezen
torvény 1. cikke és 2. cikkének elsg francia bekezdése értelmében vett) engedély nélkili hitelezd kozott létrejott
kolcsonszerz8désbdl kovetkezd, vagy azon alapuld kolesonszerz8dések és egyéb jogi aktusok semmisségét, annak
ellenére, hogy azokat e torvény hatdlyba 1épése el6tt kototték meg, és e semmisséget a megkotésitk idépontjatél kezdve
irja el8, azon kovetkezménnyel, hogy az egyes szerz6dé feleknek vissza kell fizetniiik a masik félnek a semmis szerz6dés
alapjan kapott Osszegeket, és ha ez nem lehetséges, vagy a teljesités jellege ellenkezik a visszatéritéssel, a birdsagi
hatdrozat meghozataldnak id6pontjdban irdnyad6 arak alapjan vagyoni formdban nyujtott megfelel6 kdrtéritést kell
fizetniiik [?]

2) A polgéri és kereskedelmi tigyekben a joghatdsdgrol, valamint a hatdrozatok elismerésérdl és végrehajtasardl szolo,
2012. december 12-i 1215/2012/EU eurdpai parlamenti és tandcsi rendeletet (dtdolgozas), kiilondsen a 4. cikkének
(1) bekezdését és 25. cikkét tigy kell-e értelmezni, hogy azokkal ellentétesek a Zakon o nistetnosti ugovora o kreditu s
medunarodnim obiljezjima sklopljenih u Republici Hrvatskoj s neovlastenim vjerovnikom (a Horvat Koztarsasigban
engedély nélkili hitelezdvel kotott, nemzetkozi jellemzdkkel rendelkezd kolcsonszerz8dések semmiségérsl szol6
torvény; Narodne novine 72/2017. sz.) 8. cikkének (1) és (2) bekezdésében foglalt rendelkezések, amelyek megallapitjdk,
hogy az e torvény értelmében a nemzetkozi jellemzdkkel rendelkezd kolesonszerzédésekkel kapesolatos jogvitakban az
ados az engedély nélkiili hitelezd ellen azon allam birdsdgai el6tt indithat keresetet, ahol a hitelezd székhelye taldlhato,
vagy az engedély nélkiili hitelez8 székhelyétdl fiiggetleniil az adds sajat lakohelye, illetve székhelye szerinti birdsdgok
el6tt, mig az engedély nélkili hitelezd a hivatkozott torvény értelmében kizarélag azon dllam birdsagai el6tt indithat
keresetet az adds ellen, amelyben az adés lakohellyel vagy székhellyel rendelkezik([?]

)
~

Az 1215/2012 rendelet 17. cikkének (1) bekezdése és az egyéb unids jogi vivmdnyok rendelkezései értelmében vett
fogyasztdi szerz8désrdl van-e sz6, ha a koleson kedvezményezettje olyan természetes személy, aki szdlldsadoi
tevékenység végzése és turistdk szdmdra magdnszéllishely-szolgdltatds nyujtdsa céljabol kotott iidiil6apartmanokba
torténd beruhdzdsra iranyuld kolesonszerzddést|?]

4) Ugy kell-e értelmezni az 1215/2012 rendelet 24. cikkének 1. pontjdban foglalt rendelkezést, hogy a kolcsonszerzGdés és
a vonatkozé biztositéki nyilatkozatok semmisségének megallapitisira és az ingatlan-nyilvantartdsba bejegyzett
jelzélogjog torlésére irdnyuld eljards elbirdldsira a Horvat Koztirsasig birdsdgai rendelkeznek joghatdsdggal, ha a
kolcsonszerz8désbdl eredd kotelezettségek teljesitésének biztositdsa céljabol az adésnak a Horvdt Koztdrsasdg teriiletén
taldlhaté ingatlanaira alapitottdk a széban forgé jelzdlogjogot[?]

2017. december 5-én benyijtott kereset — Eurépai Bizottsig kontra [rorszig
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A felperes azt kéri, hogy a Birésdg:

— dllapitsa meg, hogy [rorszdg — mivel elmulasztotta az el6irt hatdridén beliil megtenni az ahhoz szitkséges valamennyi
intézkedést, hogy az Apple Sales International-lel és az Apple Operations Europe- -pal visszatérittesse az Irorszdg dltal az
Apple-nek nytjtott SA.38373 (2014/C) (ex 2014/NN) (ex 2014/CP) szamt allami tamogatasrol [...] szdlo, 2016.
augusztus 30-i (EU) 2017/1283 blzottsagl hatdrozat (') 1. cikkében jogellenesnek és a bels§ piaccal osz-
szeegyeztethetetlennek nyilvanitott dllami tdmogatdst — nem teljesitette az e hatdrozat 2. és 3. cikkébdl, valamint az
EUMSZ 108. cikk (2) bekezdésébdl eredd kotelezettségeit;

— Trorszégot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az SA.38373 digyben 2016. augusztus 30-dn hozott eurdpai bizottsdgi hatrozat értelmében [rorszdgnak négy hénapon
beliil vissza kellett volna térittetnie az Apple Sales International-nek (,ASI") és az Apple Operations Europe- -nak (,AOE”)
nyu)tott ogellenes és osszeegyeztethetetlen dllami tdmogatdst. A tamogatas frorszdg altal az ASI és az AOE javdra 1991.
janudr 29-én és 2007. mdjus 23-dn elfogadott két ado6iigyi hatdrozatbél szarmazott, amelyek e tarsasdgokat feljogositottdk
arra, hogy az [rorszdgban fennallé trsasagiadé-kotelezettségitket 2014-ig éves alapon hatdrozzak meg.

[rorszdg a Bizottsdg hatdrozatinak kozlésétsl szamitott négy hénapon beliil nem térittette vissza a timogatast, mint ahogy
arra koteles lett volna. Tovabbd [rorszdg még mindig tette meg a Bizottsig hatirozatinak végrehajtdsahoz sziikséges
valamennyi intézkedést.
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