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A Térvényszék (kibdvitett elsd tandcs) T-644/14. sz., ADR Center SpA kontra Eurdpai Bizottsig
iigyben 2017. jiilius 20-dn hozott itélete ellen az ADR Center SpA dltal 2017. oktéber 4-én benyiijtott
fellebbezés

(C-584/17. P. sz. iigy)
(2018/C 005/27)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Fellebbezd: ADR Center SpA (képvisel6k: A. Guillerme avocate, T. Bontinck avocat)

A masik fél az eljdrdsban: Eurépai Bizottsdg

A fellebbezdk kérelmei

— a Birdsdg helyezze hatdlyon kiviil a Torvényszék ADR kontra Bizottsdg tigyben 2017. julius 20-dn hozott itéletét
(T-644/14);

— a Bir6sdg semmisitse meg a felperes részére kifizetett pénziigyi timogatds visszafizetésérél sz6lo, 2014. janius 27-i
C(2014) 4485 final bizottsdgi hatdrozatot;

— a Birdsdg a jogvita kapcsdn hozott hatdrozat keretében adjon helyt a felperes dltal az els6foka eljdrdsban elGadott
kérelmeknek;

— a Birdsag a Bizottsagot kotelezze az eljardsi koltségek, koztiik a felperes részérl az ElsGfoka Birdsag és a jelen Birdsag
el6tt felmeriilt koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

1) Az Els6fokd Birdsdg tévesen alkalmazta a jogot az Eurdpai Uni6é pénziigyi tdmogatdsaira irdnyadd azon unids elv
értelmezése sordn, amelynek értelmében az Unid csak a ténylegesen felmeriilt koltségekre adhat tdmogatdst.

A felperes tigy véli, hogy az Eurépai Unié Torvényszéke ezen elv olyan kiilondsen megszoritd értelmezését alkalmazta,
amely nem all 6sszhangban a Birdsdg kordbbi itélkezési gyakorlataval és az unids jogalkot6 akaratdval.

2) A Torvényszék az EUMSZ 299. cikknek, az EU koltségvetési rendelete (') 79. cikkének, az Eurépai Unié Alapjogi
Chartdja 47. cikkének és az EUB itélkezési gyakorlatdnak az értelmezése sordn tévesen alkalmazta a jogot.

A felperes gy véli, hogy a Torvényszék tévesen értelmezte tigy az EUMSZ 299. cikket és a koltségvetési rendelet
79. cikkének 2. § -dt, mint amely a kotelmi jog teriiletén végrehajthatd visszatérittetési el6irds elfogaddsdra vonatkozd
hatdskorrel ruhdzza fel a Bizottsdgot. Ezenfelil a vitatott itélet nem dll Gsszhangban a Birdsdg Lito Maieftiko
Gynaikologiko kai Cheirourgiko Kentro AE kontra Bizottsdg itéletben kialakitott itélkezési gyakorlatdval. Végil az
EUMSZ 272. cikken alapul6 kereset hatékonysiga jelents mértékben korldtozott a tdmogatds kedvezményezettje
szdmdara, mivel az Eurdpai Bizottsdg a hatdskorrel rendelkez8 Birdsag jogerds itéletét megel6zGen végrehajtds irdnti
intézkedések meghozataldrdl hatdrozhat.

(") Az Unié altaldnos koltségvetésére alkalmazandé pénziigyi szabalyokrdl és az 1605/2002/EK, Euratom tandcsi rendelet hatélyon kiviil
helyezésérél sz616, 2012. oktober 25-i 966/2012(EU, Euratom eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (HL 2012. L 298., 1. o.).



