2017.11.6. Az Eur6pai Unié Hivatalos Lapja C 374/19

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Ugy kell-e értelmezni az ESZSZ, az UNICE és a CEEP altal a hatdrozott ideig tarté munkaviszonyrél kotott, az 1999.
janius 28-i 1999/70/EK tandcsi irdnyelv (') mellékletét képezd keretmegallapodds 5. szakaszanak 1. pontjdt, hogy azzal
ellentétes az olasz dllam 2015. évi 107. sz. torvénye 1. cikke (95), (131) és (132) bekezdésének alkalmazasa, amelyek a
jovére nézve, visszahat6 hataly és kartérités nélkiil olyan intézkedésként irjék el a hatdrozott idSre alkalmazott tandrok
dllandé allomdnyba helyezését, amely ardnyos, kellen hatékony és visszatartd erejli ahhoz, hogy biztositsa a
keretmegdllapodds rendelkezéseinek teljes érvényesiilését a keretmegdllapodds hatdrozott id6re sz6l6 szerzédések visz-
szaélésszerti, ismételt alkalmazdsival megvalosuldé megsértése esetén abban az idGszakban, amikor a hivatkozott
rendelkezések szerinti intézkedések még nem véltanak ki joghatdst?

(') Az ESZSZ, az UNICE és a CEEP dltal a hatdrozott ideig tarté munkaviszonyrél kotott keretmegallapodasrél sz616, 1999. janius 28-i
1999/70/EK tandcsi irdnyelv (HL 1999 L 175., 43. o.; magyar nyelvii killonkiadds 5. fejezet 3. kotet 368. o.)

Az Arbeidshof te Antwerpen (Belgium) dltal 2017. augusztus 21-én benydjtott elGzetes
déntéshozatal irdnti kérelem — Christa Plessers kontra PREFACO NV, Belgische Staat

(C-509/17. sz. iigy)
(2017/C 374/27)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztd birdsig

Arbeidshof te Antwerpen

Az alapeljaris felei

Felperes: Christa Plessers

Alperes: PREFACO NV, Belgische Staat

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Osszeegyeztethet6-e a villalkozdsok folytonossdgdrol sz6lé, 2009. janudr 31-i belga torvény (a tovdbbiakban: WCO-
torvény) 61. cikkének 4. § -dban (jelenleg 61. cikk 3. §) rogzitett valasztdsi joga az dtvevének — e torvény 4. fejezete 4. cime
részeként, amellyel ,[a] birdsdg felhatalmazdsaval torténé dtruhdzds dltali birdsdgi atszervezést” szabdlyozzdk — a
munkavallalok jogainak a véllalkozdsok, tizletek vagy ezek részeinek dtruhdzdsa esetén torténd védelmére vonatkozd
tagallami jogszabalyok kozelitésérdl sz6l6 2001/23[EK iranyelvvel (*), kiilonosen ezen iranyelv 3. és 5. cikkével, ameny-
nyiben ,[a] birsdg felhatalmazdsaval torténd datruhdzds altali birdsdgi dtszervezésre” az atadé vallalkozdsa vagy
tevékenységei valamely részének vagy osszességének fenntartdsa érdekében kerilt sor?

(") 2001. mércius 12-i 2001/23/EK tanicsi irdnyelv (HL 2001. L 82., 16. o.; magyar nyelv(i kiillonkiad4s 5. fejezet, 4. kotet, 98. o.)

Az Okresny sid Bratislava II (Szlovdkia) dltal 2017. augusztus 22-én benydjtott el6zetes
dontéshozatal irdnti kérelem — ML elleni biintetGeljirds

(C-510/17. sz. iigy)
(2017/C 374/28)

Az eljdrds nyelve: szlovdk
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Okresny sdd Bratislava II



