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A Centrale Raad van Beroep (Hollandia) dltal 2017. augusztus 8-dn benyiijtott elGzetes dontéshozatal
irdnti kérelem - Raad van bestuur van de Sociale verzekeringsbank kontra D. Baladin és tdrsai

(C-477/17. sz. iigy)
(2017/C 357/05)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztd birdsig

Centrale Raad van Beroep

Az alapeljiris felei
Felperes: Raad van bestuur van de Sociale verzekeringsbank

Alperesek: D. Baladin, I. Lukachenko, Holiday on Ice Services BV

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

Ugy kell-e értelmezni az 1231/2010 rendelet (*) 1. cikkét, hogy az Unién kiviil lakohellyel rendelkezs, de hollandiai
székhely(i munkaltaté altal ideiglenesen kiilonboz8 tagallamokban foglalkoztatott, harmadik orszagbeli dllampolgarsaggal
rendelkez6 munkavallalok hivatkozhatnak a 883/2004 rendeletre (%) és a 987/2009 rendeletre (*) (illetve azok II. cimére)?

(') A 883/2004/EK rendelet és a 987/2009/EK rendelet harmadik orszdgok e rendeletek 4ltal csupdn dllampolgarsiguk miatt nem
érintett dllampolgdraira valé kiterjesztésérdl sz6l6, 2010. november 24-i 1231/2010/EU eurépai parlamenti és tandcsi rendelet
(HL 2010. L 344., 1. o).

() A szocidlis biztonsigi rendszerek koordindldsarél sz6l6, 2004. dprilis 29-i 883/2004/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet
(HL 2004. L 166., 1. o.; magyar nyelv{i kiilonkiadas 5. fejezet, 5. kotet, 72. o.).

() A szocidlis biztonsagi rendszerek koordinaldsirdl sz6l6 883/2004[EK rendelet végrehajtisira vonatkozé eljards megallapitdsarol
sz616, 2009. szeptember 16-i 987/2009/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (HL 2009. L 284., 1. o.).

2017. augusztus 9-én benydjtott kereset — Cseh Koztirsasig kontra Eurépai Parlament, az Eurdpai
Uni6 Tandcsa

(C-482/17. sz. iigy)
(2017/C 357/06)

Az eljdrds nyelve: cseh

Felek
Felperes: Cseh Koztdrsasdg (képvisel6k: M. Smolek, O. Serdula és J. VIacil, meghatalmazotti min§ségben)

Alperesek: Eurdpai Parlament, az Eurdpai Unidé Tandcsa

Kereseti kérelmek
A felperes azt kéri, hogy a Birdsdg:

— semmisitse meg a fegyverek megszerzésének és tartdsinak ellenSrzésérgl szolé 91/477[/EGK tandcsi irdnyelv
médositdsarél sz6l6, 2017. mdjus 17-i (EU) 2017/853 eurdpai parlamenti és tandcsi iranyelvet, (*)

— az Eurdpai Parlamentet és a Tandcsot kotelezze a koltségek viselésére.
Mésodlagosan a felperes azt kéri, hogy a Birdsig:

— semmisitse meg a megtdimadott iranyelv 1. cikkének 6. pontjit azon részében, amely az 91/477/EGK irdnyelvbe (%)
beilleszti az 5. cikk (3) bekezdését és a 6. cikk (6) bekezdésének masodik albekezdését;

— semmisitse meg a megtdmadott irdnyelv 1. cikkének 7. pontjat azon részében, amely az a 91/477/EGK irdnyelvbe
beilleszti a 7. cikk (4a) bekezdését;

— semmisitse meg a megtdmadott irdnyelv 1. cikkének 19. pontjit azon részében, amely:

— a 91/477[EGK irdnyelv 1. melléklete II. részének A. pontjdba beilleszti a 6., 7. és 8. pontot;
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— a 91/477EGK irdnyelv 1. melléklete II. részének B. pontjit moédositja;
— a 91/477EGK irdnyelv 1. melléklete II. részének c. pontjaba beilleszti a 6. pontot;
— a 91/477EGK irdnyelv 1. mellékletének III. részét modositja;

— az Eurdpai Parlamentet és a Tandcsot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az els§ jogalap a hatdskor-dtruhdzis elvének megsértésére alapit. A megtdmadott irdnyelvet az Eurdpai Unid
miikodésérél szolo Szerzbdés 114. cikke alapjan fogadtdk el, jollehet ezen irdnyelv célja nem a belsé piac eldtti akadalyok
felszdmolasa, hanem kizdrdlag a biin- és terrorcselekmények megel6zése. Az unids jogalkoté azonban nem rendelkezik
hatdskorrel arra, hogy ezen a téren harmonizacios intézkedéseket fogadjon el.

A mésodik jogalap az ardnyossdg elvének megsértésére alapit. Az unids jogalkoté nem foglalkozott az elfogadott
intézkedések aranyossdganak kérdésével, és szdndékosan nem szerzett be elegendd informdaciét (példdul hatdsvizsgélat
utjan) ahhoz, hogy koriiltekintGen megallapithassa az ezen elvnek valé megfelelést. Ezen értékelés elmulasztdsabdl
kovetkezden az unibs jogalkotd nyilvanvaloan ardnytalan intézkedéseket fogadott el, amennyiben betiltott bizonyos
félautomata tiizfegyvereket, amelyeket azonban az Eurépai Uniéban nem haszndlnak terrorcselekmények elkovetésére,
illetve amennyiben szigoritotta a bizonyos minimalisan veszélyes tlizfegyverekre (antik fegyverek utdnzatai vagy véglegesen
hatastalanitott téizfegyverek) vonatkoz szabdlyozast, végezetiil pedig korlatozta bizonyos tolténytdrak tartdsat.

A harmadik jogalap a jogbiztonsdg elvének megsértésére alapit. A tiltott tlizfegyverek Gjonnan meghatdrozott kategéridi
(az A. kategoria 7. és 8. pontja), illetve a megengedettnél nagyobb befogaddképességli tolténytdrak tartdsat szabdlyozo
rendelkezések a jogbiztonsdg szempontjdbdl nem vildgosak, éppen ezért nem teszik lehet6vé azt, hogy az érintett
személyek egyértelmden atlathassdk jogaikat és kotelezettségeiket. A 91/477/EGK irdnyelv a megtdmadott irdnyelv dltal
modositott 7. cikkének (4a) bekezdése (a szerzett jogokra vonatkozd zdradék) valéjaban arra kényszeriti a tagallamokat,
hogy visszahaté hatdlyt nemzeti jogszabalyokat fogadjanak el.

A negyedik jogalap a hitrinyos megkiilonboztetés tilalma elvének megsértésére alapit. A 91/477/EGK irdnyelv a
megtdmadott irdnyelv altal mddositott 6. cikke (6) bekezdésének mdsodik albekezdésében megfogalmazott kivétel
csakugyan egy ldtszolag semleges intézkedés benyomdsit kelti, valéjdban azonban az alkalmazdsinak feltételeit dgy
hatdroztdk meg, hogy e feltételeknek a kotelez sorkatonai szolgdlat teljesitését kovetGen dtadott tiizfegyverek
vonatkozdsaban csakis a svdjci rendszer felel meg, ezzel osszefiiggésben tehdt e kivétel, a megtdmadott irdnyelv céljaira
figyelemmel objektive nem indokolt.

() HL2017.L 137, 22. 0.
(2) HL 1991. L 256, 51. o.; magyar nyelv{i kiilonkiadds 13. fejezet, 11. kotet, 3. o.; helyesbités: HL 2009. L 14., 12. o.

A Sad Okregowy w Warszawie (Lengyelorszdg) dltal 2017. augusztus 11-én benyijtott elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem — Passenger Rights sp. z. 0.0. kontra Deutsche Lufthansa AG

(C-490/17. sz. iigy)
(2017/C 357/07)

Az eljdrds nyelve: lengyel

A kérdést elGterjesztd birdsig

Sad Okregowy w Warszawie

Az alapeljaris felei
Felperes és fellebbezg: Passenger Rights sp. z. 0.0. w Warszawie

Alperes és ellenérdekii fél a fellebbezési eljdrdsban: Deutsche Lufthansa AG

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) A visszautasitott beszallds és légi jaratok torlése vagy hosszt késése esetén az utasoknak nydjtandé kértalanitds és
segitség kozos szabalyainak megallapitdsarol sz6l6, 2004. februdr 11-i 261/2004/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
rendelet (") (14) preambulumbekezdésével osszefiiggésben értelmezett 5. cikkének (3) bekezdése szerinti ,rendkiviili
koriilmények” koz¢é tartozik-e a légifuvarozé munkavéllaléinak szakszervezete altal szervezett bels§ sztrajk?



