C 256/14 Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja 2017.8.7.

A Varhoven kasatsionen sad (Bulgdria) dltal 2017. mdjus 22-én benyijtott elGzetes dontéshozatal
irdnti kérelem — Wiemer & Trachte GmbH (felszamolds alatt) kontra Zhan Oved Tadzher

(C-296/17. sz. iigy)
(2017/C 256/11)

Az eljdrds nyelve: bolgdr

A kérdést elGterjesztd birdsig

Varhoven kasatsionen sad

Az alapeljiris felei

Felperes és feliilvizsgdlatot kérelmezd fél: Wiemer & Trachte GmbH (felszdmolds alatt)

Alperes és a feliilvizsgdlati eljdrdsban ellenérdekii fél: Zhan Oved Tadzher

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni a fizetésképtelenségi eljardsrél sz6l6, 2000. mdjus 29-i 1346/2000/EK tandcsi rendelet (*)
3. cikkének (1) bekezdését, hogy azon tagallam birdsagai, amelynek teriiletén a fizetésképtelenségi eljarast meginditottak,
kizdrélagos joghatdsdggal rendelkeznek a valamely mdsik tagallamban székhellyel vagy lakohellyel rendelkezd alperes
elleni, fizetésképtelenségre alapitott megtimadasi kereset elbirdldsira, vagy a felszamolé a rendelet 18. cikkének
(2) bekezdése szerinti esetben jogosult azon tagillam birdsdgai el6tt megtamadasi keresettel élni, amelynek teriiletén az
alperes székhelye vagy lakohelye van, ha a felszdmolé megtdmadasi keresete az emlitett masik tagallamban ingd vagyon
felett tett rendelkezésen alapul?

2) Alkalmazhat6-e az 13462000 rendelet 24. cikkének az ugyanezen cikk (1) bekezdésével Osszefuiggésben értelmezett
(2) bekezdése szerinti mentesiilés, ha az adds tarsasdg valamely tagdllamban bejegyzett telephelyének tigyvezetdje
teljesitett valamely kotelezettséget az emlitett tagdllamban az adds szdmdra, amennyiben a teljesités idSpontjdban
valamely mdsik tagdllamban az adés elleni fizetésképtelenségi eljirds meginditdsira vonatkozé kérelmet mdr
benytijtottak, és ideiglenes felszdmoldt rendeltek ki, azonban a fizetésképtelenségi eljdrds meginditdsir6l még nem
hataroztak?

)
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Alkalmazhat6-e az 1346/2000 rendelet 24. cikkének (1) bekezdése az adds szdmdra pénzosszeg fizetésével teljesitett
kotelezettség esetén, ha az emlitett Osszegnek az addstdl a teljesitd személy részére torténd eredeti dtutaldsa a
felszamoldsi birdsdg nemzeti joga alapjan hatalytalannak mindsiil, és a hatdlytalansagot a fizetésképtelenségi eljards
meginditdsa okozza?

=

Alkalmazhat6-e a tudomdsszerzés hidnyara vonatkozo6, az 1346/2000 rendelet 24. cikkének (2) bekezdése szerinti
vélelem akkor, ha a rendelet 21. cikke (2) bekezdésének mdsodik mondatdban emlitett hatdsdgok nem tették meg a
szitkséges intézkedéseket annak érdekében, hogy a felszdmoldsi birésdgnak az ideiglenes felszamolo kijel6lésérél és a
tarsasdg rendelkezései hatdlyossdgdnak az ideiglenes felszdmold hozzdjaruldsidhoz kotésérdl hozott hatdrozatait az adds
telephelye szerinti tagdllam nyilvantartdsiban kozzétegyék, ha a tagdllam, amelynek teriiletén a telephely taldlhato,
el6irja az emlitett hatdrozatok kotelezd kozzétételét, noha a rendelet 16. cikkével dsszefuggésben értelmezett 25. cikke
alapjan elismeri azokat?

() HL 2000. L 160., 1. o.; magyar nyelvi kiilonkiadds 19. fejezet, 1. kotet, 191. o.; helyesbités HL 2006. L 234., 43. o.

Conseil d’Etat (Franciaorszag) 4ltal 2017. méjus 23-dn benydjtott el6zetes dontéshozatal iranti
kérelem — France Télévision SA kontra Playmédia, Conseil Supérieur de I’Audiovisuel (CSA)

(C-298/17. sz. iigy)
(2017/C 256/12)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjesztd birdsig

Conseil d’Etat



