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4. A fellebbez6k védelemhez vald jogdnak megsértése az elszenvedett vagyoni kar értékelése keretében.

tekintetében.

Az Ostre Landsret (Ddnia) dltal 2017. médjus 2-dn benydjtott el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem —
Erdem Deha Altiner, Isabel Hanna Ravn kontra Udlendingestyrelsen (din bevandorlasi hivatal)

(C-230/17. sz. iigy)
(2017/C 213/30)

Az eljdrds nyelve: ddn

A kérdést elGterjesztd birdsig

@stre Landsret

Az alapeljiris felei
Felperesek: Erdem Deha Altiner, Isabel Hanna Ravn

Alperes: Udlaendingestyrelsen

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Ellentétes-e az Eurépai Unié mitkodésérsl szol6 szerzGdésnek a szabad mozgasrél sz6l6 iranyelvvel (') egyiittesen, analégia
utjan értelmezett 21. cikkével az, ha egy tagdllam megtagadja a szdrmazékos tartozkoddsi jogot azon harmadik orszagbeli
allampolgartdl, aki olyan unids polgdr csalddtagja, aki e tagallam dllampolgdra, és aki a szabad mozgdshoz valé jogdnak
gyakorldsdt kovetSen visszatért e tagdllamba, amelynek teriiletére a csalddtag nem utazik be, és ott nem nyujt be
tartézkoddsi jog irdnti kérelmet az unids polgdr visszatérésének természetes folyomdnyaként?

(") Az Unié polgdrainak és csalddtagjaiknak a tagdllamok teriiletén torténd szabad mozgdshoz és tartozkoddshoz valé jogarél, valamint
az 1612/68/EGK rendelet médositdsardl, tovabba a 64/221/EGK, a 68/360/EGK, a 72/194/EGK, a 73/148/EGK, a 75/34/EGK, a 75/
35/EGK, a 90/364[EGK, a 90/365/EGK és a 93/96/EGK irdnyelv hatdlyon kiviil helyezésérdl sz616, 2004. dprilis 29-i 2004/38/EK
eur6pai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL 2004. L 158., 77.; magyar nyelvii kilonkiadds 5. fejezet, 5. kotet, 46. o.; helyesbités:
HL 2009. L 274., 47. o.).

A Korkein hallinto-oikeus (Finnorszag) dltal 2017. mdjus 10-én benyijtott el§zetes dontéshozatal
iranti kérelem - E.

(C-240/17. sz. iigy)
(2017/C 213/31)

Az eljdrds nyelve: finn

A kérdést elGterjesztd birdsig

Korkein hallinto-oikeus

Az alapeljaris felei
Felperes: E.

Alperes: Maahanmuuttovirasto

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) A szerz6d§ édllamok kozotti, a Schengeni Megéllapodas végrehajtasardl szolo egyezmény 25. cikke (2) bekezdésében
el6irt konzultacios kotelezettség jar-e olyan joghatdssal, amelyre a harmadik orszdgbeli dllampolgar hivatkozhat abban
az esetben, ha valamely szerz6d§ édllam vele szemben a schengeni térség teriiletének egészére kiterjed§ beutazési
tilalomrol és a szdrmazasi orszdgaba valé kiutasitdsr6l hatdroz azzal az indokkal, hogy a kozrendre és a kozbiztonsdgra
nézve veszélyt jelent?
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2) Ha az emlitett egyezmény 25. cikkének (2) bekezdése alkalmazandé a beutazdsi tilalomra vonatkozé hatdrozat
elfogadasakor, akkor a konzultdciot a beutazasi tilalomra vonatkoz6 hatdrozat elfogaddsat megel6zGen kell megkezdeni
vagy e konzultdci6 lefolytatdsara csak a kiutasitdsi hatdrozat elfogadasat és a beutazasi tilalom elrendelését kovetGen

keriilhet sor?

3) Ha e konzulticié lefolytatdsdra csak a kiutasitdsi hatdrozat elfogaddsit és a beutazdsi tilalom elrendelését kovetSen
keriilhet sor, akadalyat jelenti-e a harmadik orszagbeli dllampolgar szdrmazdsi orszdgdba vald visszatérésének és a
schengeni térség teriiletének egészére kiterjedd beutazdsi tilalom hatdlybalépésének az a tény, hogy a szerz8d6 allamok
kozotti konzultdci6 folyamatban van, illetve hogy a masik szerz8d§ dllam nem nyilatkozott arrél, hogy szandékaban 4ll-
e a harmadik orszdgbeli dllampolgér tartézkoddsi engedélyét visszavonni?

>

Hogyan kell valamely szerz6d6 dllamnak eljarnia abban az esetben, ha a tartézkoddsi engedélyt kibocsaté szerz6dé
dllam ismételt kérések ellenére sem foglalt dlldst az dltala a harmadik orszagbeli dllampolgdr szdmdra kibocsitott
tartdzkoddsi engedély visszavondsdrol?



