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Az alapeljiris felei
Felperes: Nagyszénds Telepiilésszolgdltatdsi Nonprofit Kft.

Alperes: Nemzeti Ad6- és Vamhivatal Fellebbviteli Igazgatdsig

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Megfelel-e a kozos hozzdadottértékadd-rendszerrsl sz6l6, 2006. november 28-i 2006/112[EK () tandcsi irdnyelv
13. cikke (1) bekezdésének elsS albekezdése szerinti ,kozjog dltal szabalyozott szerv” fogalménak az olyan gazdasdgi
tarsasdg, amely 100 %-ban a telepiilési 6nkormdnyzat tulajdondban all?

2) Amennyiben az els§ kérdésre adott vélasz igen, akkor a telepiilési onkormdnyzat dltal kotelezden ellitandd, de a
telepiilési onkormdanyzat éltal a gazdasdgi tdrsasignak dtadott feladatok elldtdsa tekintheté-e tGgy, hogy azokat a
gazdasagi tarsasag hat6sdgként latja el?

3) Amennyiben az elsg két kérdés koziil barmelyikre a vélasz nemleges, akkor a telepiilési onkormanyzat dltal a gazdasagi

tarsasdgnak a feladatok elldtdsaért kifizetett 6sszeg ellenértéknek tekinthets-e?

() HLL 347, 1. 0.

A Torvényszék (6todik tandcs) T-29/15. sz., International Management Group kontra Eurdpai
Bizottsag iigyben 2017. februdr 2-dn hozott itélete ellen az International Management Group altal
2017. dprilis 11-én benyiijtott fellebbezés

(C-183/17. P. sz. iigy)
(2017/C 221/09)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek
Fellebbezg: International Management Group (képviseld: L. Levi iigyvéd)

A mdsik fél az eljdrdsban: Eurdpai Bizottsdg

A fellebbezé kérelmei

A fellebbezd azt kéri, hogy a Birdsdg:

— helyezze hatdlyon kiviil a megtdmadott itéletet,
— kovetkezésképpen

— semmisitse meg az Eurdpai Unié dltaldnos koltségvetésébdl finanszirozandé, Mianmar/Burmat célzé 2013. évi
cselekvési programrol sz6l6, 2013. november 7-i bizottsdgi végrehajtdsi hatdrozat (') 2014. december 16-dn
elfogadott médositott mellékletét; és

— az Eurdpai Bizottsdgot kotelezze a koltségek viselésére;

— az Eurdpai Bizottsdgot kotelezze mind a fellebbezési eljards, mind pedig az elsGfoka eljards osszes koltségének viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek
Fellebbezése aldtdmasztdsa érdekében a fellebbezd négy jogalapra hivatkozik:

1) Az indokoldsi kotelezettség megsértése, az itéletek indokoldsdra vonatkozd kotelezettség megsértése és az iratok
elferditése.

2) A 2002. évi koltségvetési rendelet () és a 2012. évi koltségvetési rendelet (°) megsértése, a 2342/2002 bizottsdgi
rendelet (*) és az 1268/2012 felhatalmazdson alapulé rendelet () megsértése, az itéletek indokoldsira vonatkozo
kotelezettség megsértése és az iratok elferditése.

3) A hatékony és eredményes pénzgazdilkodds elvének megsértése, az indokoldsi kotelezettség megsértése, az itéletek
indokoldsdra vonatkozd kotelezettség megsértése, valamint a 2012. évi koltségvetési rendelet (61. cikke (1) bekezdésének
és 60. cikke (2) bekezdésének) megsértése.
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4) A megfelel§ tigyintézés elvének és a meghallgatdshoz valé jognak a megsértése.

A fellebbezd tovdbba tdmadja az OLAF jelentés benydjtsa irdnti kérelmét elutasité hatarozatot.

(") C(2013) 7682 final.

%) Az Eurépai Kozosségek dltaldnos koltségvetésére alkalmazandé koltségvetési rendeletrsl sz616, 2002. janius 25-i médositott 1605/
2002[EK, Euratom tandcsi rendelet (HL 2002. L 248., 1. o.; magyar nyelvii kiilonkiadds 1. fejezet, 4. kotet, 74. o.; helyesbités:
HL 2007. L 99., 18. o).

() Az Unié 4ltaldnos koltségvetésére alkalmazandé pénziigyi szabalyokrdl és az 1605/2002/EK, Euratom tandcsi rendelet hatélyon kiviil
helyezésérdl sz016, 2012. oktéber 25-i 966/2012[EU, Euratom rendelet (HL 2012. L 298., 1. o.).

() Az Eurdpai Kozosségek dltalinos koltségvetésére alkalmazandé koltségvetési rendeletrdl szél6 1605/2002[EK, Euratom tandcsi
rendelet végrehajtdsdra vonatkozé részletes szabélyok megdllapitdsdrdl szol6, 2002. december 23-1, médositott 2342/2002/EK,
Euratom bizottsdgi rendelet (HL 2002. L 357., 1. o, magyar nyelv(i kiilonkiadds 1. fejezet, 4. kotet, 145. o.; helyesbités:
HL 2005. L 347., 35. 0.).

() Az Uni6 dltalinos koltségvetésére alkalmazandé pénziigyi szabilyokrél sz6l6 966/2012/EU, Euratom rendelet alkalmazisi
szabalyairdl sz616, 2012. oktéber 29-i 1268/2012/EU felhatalmazdson alapulé bizottsdgi rendeletet (HL 2012. L 362., 1. o.).

—

A Landgericht Berlin (Németorszag) dltal 2017. dprilis 12-én benytijtott el6zetes dontéshozatal irdnti
kérelem - flightright GmbH kontra Iberia Express SA

(C-186/17. sz. iigy)
(2017/C 221/10)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Landgericht Berlin

Az alapeljiris felei
Felperes: flightright GmbH

Alperes: Iberia Express SA

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Fennllhat-e a 261/2004/EK rendelet () 7. cikke szerinti kdrtalanitdshoz valé jog abban az esetben is, ha valamely utas egy
viszonylag csekély érkezéskori késés miatt nem ér el egy kozvetlenil csatlakozé jaratot, és ennek kovetkezménye a végsé
célallomdson bekovetkezd tobb, mint hdrom 6rds késés, azonban a két jaratot kiilonbozé légifuvarozok tizemeltették, és az
utazdsszervezd madsik légitrsasagon keresztiil végezte a teljes ut foglaldsat?

(") A visszautasitott beszlls és légi jaratok torlése vagy hosszii késése esetén az utasoknak nytjtandé kartalanitds és segitség kozos
szabalyainak megéllapitdsdrol, és a 295/91/EGK rendelet hatdlyon kiviil helyezésérdl sz616, 2004. februdr 11-i 261/2004/EK eurdpai
parlamenti és tandcsi rendelet (HL L 46., 1. o.; magyar nyelv(i kiilonkiadds 7. fejezet, 8. kotet, 10. o.)

Tribunal Superior de Justicia de Madrid (Spanyolorszdg) altal 2017. dprilis 12-én benydjtott elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem — Lu Zheng kontra Ministerio de Economia y Competitividad

(C-190/17. sz. iigy)
(2017/C 221/11)

Az eljdrds nyelve: spanyol

A kérdést elGterjesztd birdsig

Tribunal Superior de Justicia de Madrid

Az alapeljaris felei
Felperes: Lu Zheng

Alperes: Ministerio de Economia y Competitividad



