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A mdsik fél az eljdrdsban: az Eurdpai Uni6 Birdsiga

Az Eurépai Unid Birdsaga (tizedik tandcs) 2017. julius 5-i végzésével elutasitotta a fellebbezést, és a fellebbezét kotelezte
sajat koltségeinek viselésére.

A Tribunale Amministrativo Regionale per il Piemonte (Olaszorszig) altal 2017. dprilis 5-én
benytjtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Demarchi Gino S.a.s. kontra Ministero della
Giustizia
(C-177/17. sz. iigy)

(2017/C 277/30)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elSterjesztd birdsig

Tribunale Amministrativo Regionale per il Piemonte

Az alapeljiris felei

Felperes: Demarchi Gino S.a.s.

Alperes: Ministero della Giustizia

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

Az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdja 47. cikkének (2) bekezdésében és az emberi jogok és alapvetd szabadsagok védelmérdl
sz6l6 eurdpai egyezmény 6. cikkének (1) bekezdésében rogzitett, az [EUSZ] 6. cikk harmadik bekezdése altal az unids jog
részévé tett alapelvnek — amely szerint mindenkinek joga van arra, hogy tigyét partatlan birdsdg észszerti id6n beliil
targyalja —az EUMSZ 67. cikkbdl eredd alapelvvel — amely szerint az Uni6 a jog érvényesiilésén alapuld kozos térséget hoz
létre az alapvetd jogok, valamint az EUMSZ 81. és EUMSZ 82. cikkbdl levezethetd azon alapelv tiszteletben tartdsdval,
amelynek értelmében az Uni6 a hatdrokon 4tnyl6 vonatkozdst polgéri és biintetd jogi iigyekben a birdsagi és a birésagon
kiviil hozott hatdrozatok kolcsonds elismerésének elvén alapuld igazsgiigyi egyittmikodést hoz létre — egyiittes
értelmezésével ellentétes-e a 89/2001 torvény 5 sexies cikkében foglalt olasz szabdlyozdshoz hasonlé olyan nemzeti
szabélyozds, amely el6irja, hogy a birdsagi eljardsok észszertitlen elhtizéddsa miatt ,méltanyos kdrtérités” jogcimén az olasz
llam dltal fizetend6 Osszegek jogosultjaként madr elismert személyeknek a kifizetéshez egy sor kotelezettséget kell
teljesiteniiik, valamint meg kell varniuk a 89/2001 torvény hivatkozott 5 sexies cikkének (5) bekezdésében rogzitett
hatdridg elteltét anélkiil, hogy id6kozben birdsagi végrehajtdsi cselekményt indithatndnak vagy hogy a késedelmes
kifizetéssel Osszefiiggd kdraik megtéritését a késSbbiekben kovetelhetnék, még azokban az esetekben is, amelyekben
valamely, hatdrokon 4tnyilé vonatkozdst vagy egyébként az Eurdpai Unié hatdskoreibe tartozd kérdésben ésfvagy a
bir6sdgi okiratoknak az Eurdpai Uni6 dltal el6irt kolesonos elismerésével érintett kérdésben folytatott polgdri eljards
észszertitlen elhizoddsa miatt a ,méltanyos kartéritést” a birdsdg mar megitélte?

A Tribunale Amministrativo Regionale per il Piemonte (Olaszorszig) dltal 2017. dprilis 5-én
benydjtott el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Graziano Garavaldi kontra Ministero della
Giustizia
(C-178/17. sz. iigy)

(2017/C 277/31)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjesztd birdsig

Tribunale Amministrativo Regionale per il Piemonte



C 277)22 Az Eur6pai Unié Hivatalos Lapja 2017.8.21.

Az alapeljiris felei

Felperes: Graziano Garavaldi

Alperes: Ministero della Giustizia

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

Az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdja 47. cikkének (2) bekezdésében és az emberi jogok és alapvetd szabadsdgok védelmérd]
sz6l6 eurdpai egyezmény 6. cikkének (1) bekezdésében rogzitett, az [EUSZ] 6. cikk harmadik bekezdése altal az unids jog
részévé tett alapelvnek — amely szerint mindenkinek joga van arra, hogy tigyét partatlan birdsdg észszerti id6n beliil
targyalja — az EUMSZ 67. cikkbdl ered§ alapelvvel — amely szerint az Unié a jog érvényesiilésén alapuld kozos térséget hoz
létre az alapveto jogok valamint az EUMSZ 81. és EUMSZ 82. cikkbol levezetheto azon alapelv tiszteletben tarta’sa’val
kiviil hozott hatarozatok kolcsonds elismerésének elvén alapuld igazsdgiigyi egyittmikodést hoz létre — egyiittes
értelmezésével ellentétes-e a 89/2001 torvény 5 sexies cikkében foglalt olasz szabélyozdshoz hasonlé olyan nemzeti
szabélyozds, amely el6irja, hogy a birésagi eljardsok észszertitlen elhtizoddsa miatt ,méltanyos kdrtérités” jogcimén az olasz
dllam dltal fizetend6 Osszegek jogosultjaként madr elismert személyeknek a kifizetéshez egy sor kotelezettséget kell
teljesitenitik, valamint meg kell varniuk a 89/2001 torvény hivatkozott 5 sexies cikkének (5) bekezdésében rogzitett
hatdridg elteltét anélkiil, hogy id6kozben birdsagi végrehajtdsi cselekményt indithatndnak vagy hogy a késedelmes
kifizetéssel Osszefiiggd kdraik megtéritését a késSbbiekben kovetelhetnék, még azokban az esetekben is, amelyekben
valamely, hatdrokon 4tnyudlé vonatkozdst vagy egyébként az Eurdpai Unié hatdskoreibe tartozd kérdésben ésfvagy a
birésdgi okiratoknak az Eurdpai Unié dltal el6irt kolesonos elismerésével érintett kérdésben folytatott polgdri eljdrds
észszertitlen elhtizoddsa miatt a ,méltanyos kartéritést” a birdsdg mar megitélte?

A Commissione tributaria di primo grado di Bolzano (Olaszorszag) dltal 2017. dprilis 21-én
benyiijtott elzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Rotho Blaas Srl kontra Agenzia delle Dogane e dei
Monopoli

(C-207/17. sz. iigy)
(2017/C 277/32)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elSterjesztd birdsig

Commissione tributaria di primo grado di Bolzano

Az alapeljaris felei

Felperes: Rotho Blaas Srl

Alperes: Agenzia delle Dogane e dei Monopoli

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) ,,A Kinai Népkoztdrsasdgbol szdrmazo e gyes vas vagy acél kotdelemek behozataldra végleges dompingellenes vam
kivetésérdl” szolo 91/2009/EK rendelet (*), ,.a Kinai Népkoztdrsasdgbdl szdrmazo egyes vas vagy acél kitdelemek
behozataldra végleges dompmgellenes vdm Rivetésérél szol6 91/2009/EK tandcsi rendelet médositdsdrél” szolé 924/
2012/EK végrehajtdsi rendelet|tel (°) egyiitt], [és a] Kinai Népkoztdrsasdgbdl szdrmazé, valamint — kiterjesztés
alapjdn — a Malajzidban feladott, akdr Malajzidbol szdrmazoként, akdr nem ilyenként bejelentett egyes vas vagy acél
kotéelemek behozataldra vonatkozé végleges dompingellenes vimnak az 1225/2009/EK rendelet (*) 11. cikkének
(2) bekezdése szerinti hatdlyvesztési feliilvizsgdlatot kivetd kivetésérél” szélé 519/2015 vegreha}tas1 rendelet
érvénytelenjogellenes/osszeegyeztethetetlen-e az Altalinos Vim- és Kereskedelmi Egyezmény VII. cikkével és a WTO
DSB 2011. julius 28-i hatdrozatdval?



