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Jogalapok és fontosabb érvek

A fellebbez8 azt kifogdsolja, hogy az Unié Torvényszéke kizdrdlag a fellebbezd dltal aldirt, utolsé hatdrozott idejd
szerz6désen alapul6 jogvita tekintetében allapitotta meg hatdskorét.

Kifogdsolja emellett azt — még ha a Torvényszék indokoldsdt e tekintetben pontosnak is kellene tekinteni, ami nem
véarhat6 —, hogy a Torvényszék nem hozott hatdrozatot a vitatott szerzédéses jogviszony végére, ekként pedig az utolsé
hatdrozott idej(i szerzédésre alapitott tobb kérelemrdl. A megtdmadott végzés jogellenessége ugyanis kittinik az indokolds
tomorségébdl, amely ezen a ponton olyannyira rovid, hogy nem teszi lehetévé annak megértését, hogy a Torvényszék az
iratok érdemi elemzése nélkiil hogyan dllapithatta meg — az utolsé hatdrozott ideji szerzGdéssel kapcsolatos jogvita
kivételével — hatdskorének hidnydt kizdrdlag a vélasztottbirdsdgi kikotés fenndlldsa alapjdn, holott a fellebbezs ennek a
kikotésnek az érvényességét és jogsertiségét vitatta.

A fellebbez§ kifogasolja tovabba azt is, hogy a Torvényszék egyaltaldn nem vette figyelembe az intézmények mulasztdsanak
fenndlldsdra vonatkozé azon érvelését, amely szerint nincs olyan jogi keret, amely a fellebbezd szdmaéra és az Uni6 dltal
létrehozott kozjogi misszidk teljes személyzete szdmara a legalapvetdbb szocidlis jogok tiszteletben tartdsa tekintetében
biztositékokat — koztitk az igazsdgszolgéltatashoz vald hatékony hozzaféréshez vald jog és a tisztességes eljardshoz valé jog
biztositékdt — kinalnd.

Fellebbezésének aldtdmasztdsa céljabdl a fellebbezd kovetkezésképpen arra hivatkozik, hogy az Unié Torvényszéke
megsértette a kovetkezGket:

— a szerz8désbdl eredd jogvitdkra alkalmazandd jog meghatdrozdsa céljabdl alkalmazand6 eurdpai jog;

— a belga munkajogi rendelkezések;

— a hatdrozott ideig tarté munkaviszonnyal kapcsolatos, kozosségi szinten alkalmazandé minimalis el6irdsok;
— az Alapjogi Chartdban rogzitett jogok;

— az indokolasi kotelezettség;

— a kereset terjedelmén valo talterjeszkedés tilalma.

2017. februdr 9-én benytjtott kereset — Francia K6ztirsasig kontra Eurépai Parlament
(C-73/17. sz. iigy)
(2017/C 104/53)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Francia Koztdrsasdg (képvisel6k: F. Alabrune, D. Colas, B. Fodda és E. de Moustier, meghatalmazottak)

Alperes: Eurdpai Parlament

Kereseti kérelmek

— A Bir6sag semmisitse meg az Eurdpai Parlament 2016. november 30-dn, szerddn tartott iilésének napirendjét (P8_0J
(2016)11-30 dokumentum), amennyiben az a plendris iilésen folytatott vitdt ir el§ az dltaldnos koltségvetés kozos
szovegtervezete vonatkozdsdban, amelyet elfogadott az egyeztetSbizottsdg; a 2016. december 1-jén, csiitortokon tartott
iilésének napirendjét (P8_0J (2016)12-01 dokumentum), amennyiben az a szavazds indokoldsaval egyiitt torténd
szavazdst ir el az altalanos koltségvetés kozos szovegtervezete vonatkozdsiban; az Eurdpai Parlament 2016.
december 1-jei, az altalanos koltségvetés kozos szovegtervezetérsl szold jogalkotdsi dllasfoglalasat (TS-0475/2016,
P8_TA-PROV(2016)0475 dokumentum, ideiglenes véltozat), valamint azt a jogi aktust, amellyel az Eurépai Parlament
elnoke az EUMSZ 314. cikk (9) bekezdésében szabdlyozott eljirds szerint megéllapitotta, hogy az dltalinos koltségvetést
véglegesen elfogadtak;
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— azon jogi aktus joghatdsait, amelyben az Eurdpai Parlament elnoke megéllapitotta, hogy az Unié 2017-es pénziigyi évre
vonatkozo altalanos koltségvetését elfogadtdk, tartsa fenn addig, amig e koltségvetést a Szerz8désekkel osszhangban
1év6 jogi aktusban, az itélet kihirdetésének id6pontjatdl szamitott észszerd hataridén beliil véglegesen elfogadjak;

— az Eurépai Parlamentet kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

1. Keresetében a francia kormdny négy olyan jogi aktus megsemmisitését kéri, amelyeket az Eurdpai Parlament a
koltségvetési hatdskorének gyakorldsa keretében, a 2016. november 30-dn és december 1-jén Briisszelben tartott tovébbi
plendris tilése sordn fogadott el.

2. A francia kormdny dltal megsemmisiteni kért els§ és masodik jogi aktus az Eurdpai Parlament 2016. november 30-dn,
szerddn és december 1-jén, csiitort6kon tartott plendris iiléseinek napirendjei, amennyiben azok koziil az els6 a plendris
tlésen folytatott vitdt ir el6 a 2017-es pénziigyi évre vonatkozé dltaldnos koltségvetés kozos szovegtervezete
vonatkozdsaban, a masodik pedig a szavazds indokoldsdval egyiitt torténd szavazast ir el§ az dltalanos koltségvetés kozos
szovegtervezetérdl.

3. A harmadik megtdmadott jogi aktus az Eurdpai Parlament dltal az ltaldnos koltségvetés kozos szovegtervezetérsl 2016.
december 1-jén elfogadott jogalkotdsi dllasfoglalds.

4. A francia kormdny végiil azon jogi aktus megsemmisitését kéri, amellyel az Eurdpai Parlament elndke az
EUMSZ 314. cikk (9) bekezdése alapjan megdllapitotta, hogy az éltaldnos koltségvetést véglegesen elfogadtdk. Mint
az kittinik tobbek kozott az Eurdpai Parlament 2016. december 1-jei tilésének jegyz8konyvébdl, az Eurdpai Parlament
elnoke dltal tett nyilatkozatrdl, majd az éltaldnos koltségvetésnek az elnok altali aldirdsardl van sz6, amelyekre azt
kovetSen kertilt sor, hogy szavaztak az dltaldnos koltségvetés kozos szovegtervezetére vonatkozd jogalkotdsi
allasfoglaldsrol.

5. Egyetlen jogalapjdban a francia kormdny azt dllitja, hogy a négy megtdmadott jogi aktust meg kell semmisiteni azon az
alapon, hogy azok megsértik az EU- é az EUM-Szerz6dés (6.) jegyzSkonyvét, valamint az EAK-Szerz6dés
(3.) jegyzGkonyvét, amelyek az Eur6pai Unid intézményeinek, egyes szerveinek, hivatalainak és szervezeti egységeinek
székhelyérdl szélnak.

6. Ugyanis mind az intézmények székhelyérél szolo jegyzSkonyvekbdl, mind pedig a Birdsdg itélkezési gyakorlatabol
kittinik, hogy az Eurdpai Parlament az EUMSZ 314. cikkben részére biztositott koltségvetési hatdskoroket nem
gyakorolhatja a Briisszelben tartott tovdbbi plendris iilések sordn, hanem azokat a rendes plendris iiléseken kell
gyakorolnia, amelyeket Strasbourgban tartanak.

7. Ugyanakkor, mivel az Eurdpai Parlament elnoke jogi aktusdnak jogszer(iségét nem a célja vagy a tartalma alapjn
vitatjdk, hanem kizdrélag azért, mert e jogi aktust Strasbourgban, rendes plendris iilés soran kellett volna elfogadni, a
francia kormdny szerint az eurépai kozszolgdltatdsok folytonossiga biztositisdnak sziikségessége, valamint a
jogbiztonsdggal Gsszefiiggs fontos indokok igazoljak, hogy e jogi aktus joghatdsait tartsik fenn a Szerz&désekkel
osszhangban 1évé j jogi aktus elfogaddsdig.



