2017.7.24. Az Eur6pai Unié Hivatalos Lapja C 239/21

A Consiglio di Stato (Olaszorszdg) dltal 2017. februdr 1-jén benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelem — Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato kontra Vodafone Omnitel NV

(C-55/17. sz. iigy)
(2017/C 239/27)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjesztd birdsig

Consiglio di Stato

Az alapeljiris felei

Felperes: Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato

Alperes: Vodafone Omnitel NV

Az el6zetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések (')

1) Ellentétes-e a 2005. majus 11-i 2005/29/EK eurépai parlamenti és tandcsi irdnyelv (’) 8. és 9. cikkével a megfelel6
atiiltet6 nemzeti rendelkezések (a fogyasztéi torvénykonyv 24. és 25. cikke) olyan értelmezése, amely szerint a
mobilszolgaltatonak a meghatdrozott telefonos szolgaltatdsok (példdul a hangiizenet és az internetes bongészés
szolgdltatdsa) SIM-kdrtydra torténs elGzetes aktivaldsira vonatkozd tdjékoztatds elmulasztdsit magdban foglal6
magatartdsa ,nem megengedett befolydsoldsnak”, és igy olyan ,agressziv kereskedelmi gyakorlatnak” mindsiil, amely
valoszindleg ,jelentdsen” korldtozza az dtlagfogyaszt6 vélasztdsi szabadsdgdt vagy magatartdsdt, kiilonosen olyan
helyzetben, amikor a mobilszolgaltatoval szemben nem réhaté fel egyéb eltéré magatartds?

>

Ertelmezheté-e tigy a 2005/19/EK irdnyelv I. mellékletének 29. pontja, hogy ,nem kért értékesités” ll fenn, amennyiben
a mobilszolgaltaté a hangiizenet és az internetes bongészés szolgaltatdsaért dijat kér tigyfelétsl, kiilonosen olyan
helyzetben, amelyet az aldbbi tények jellemeznek:

— a mobilszolgdltat6 a mobiltelefon-szerz8dés megkotésekor nem tdjékoztatta megfelelGen a fogyasztét azon
koriilményrdl, hogy a hangiizenet és az internetes bongészés szolgaltatdsat elGre aktivalta a SIM-kdrtydn, ami azt
eredményezi, hogy e szolgéltatdsokat a fogyasztd eseti bedllitds (setting) megtétele nélkil igénybe veheti;

— e szolgaltatdsok tényleges igénybevételéért a fogyasztonak egyébként is végre kell hajtania a sziikséges mtveleteket
(példaul betitni a telefonos hangiizenet szdmat vagy elinditani az internetes bongészést aktivdlé parancsot);

— a szolgéltatonak nem réhaté fel azon mdszaki és operativ mdd, ahogyan a fogyaszté konkrétan igénybe veszi a
szolgaltatdsokat, sem az e modra és a szolgdltatisok drdra vonatkozd tdjékoztatds, hanem kizdrdlag a
szolgaltatisoknak a SIM-kdrtydn val elGzetes aktivdldsdra vonatkoz6 emlitett tdjékoztatds elmulasztdsa?

)
~

Ellentétes-e a 2005/29/EK ,dltaldnos” irdnyelv céljaval, a fogyasztok védelmére szolgdlo ,biztonsdgi haléval”, valamint a
2005/29/[EK irdnyelv (10) preambulumbekezdésével és 3. cikkének (4) bekezdésével az a nemzeti szabdlyozds, amely a
2002/22[EK dgazati irdnyelvben (’) a fogyasztok védelme érdekében eléirt killonos kotelezettségek tiszteletben
tartdsanak értékelését a tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatokrél sz6lé 2005/29/EK dltalanos irdnyelv alkalmazdsa
korébe utalja, és ebbdl kovetkez8en kizdrja az dgazati irdnyelv megsértésének megakadalyozasdra hataskorrel rendelkezd
hat6sdg beavatkozdsit minden olyan esetben, amikor egyuttal teljesiilhetnek a tisztességtelen kereskedelmi gyakorlat
feltételei is?

4) Ugy kell-e értelmezni a 2005/29/EK irdnyelv 3. cikkének (4) bekezdésében foglalt specialitis elvét, hogy az a
szabélyozdsok (dltaldnos és dgazati szabdlyozdsok), a rendelkezések (dltaldnos vagy kiilonos rendelkezések) vagy még
inkabb a vonatkoz6 dgazatokat szabalyozé és feliigyelS hatdsigok kozotti kapesolatokat szabdlyozza?

1
~

A 2005/29/[EK irdnyelv 3. cikkének (4) bekezdésében foglalt ,osszetitkozés” fogalma csak a tisztességtelen kereskedelmi
gyakorlatokra vonatkoz6 szabélyozas rendelkezései és az unids jogbdl eredd, a kereskedelmi gyakorlatok kiilonos dgazati
kérdéseit szabalyozo egyéb szabalyok kozotti alapvetd ellentét esetén dll-e fenn, vagy elegendé-e az, hogy a szoban forgé
szabélyok az dgazati kérdésekkel Gsszefiiggd tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatokra vonatkozé szabdlyozdstdl eltérd
olyan szabdlyozdst irjanak elS, amely normak kozotti osszeiitkozéshez (Normenkollision) vezet a konkrét esettel
osszefiiggésben?
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6) A 2005/29[EK irdnyelv 3. cikkének (4) bekezdésében foglalt kozosségi szabdlyok fogalom kizdrélag az eurdpai
rendeletekben és iranyelvekben foglalt rendelkezésekre, és az azokat kozvetlentil tiiltet rendelkezésekre utal-e, vagy az
magaban foglalja az unids jogelveket dtiiltet§ torvényi és rendeleti szint(i rendelkezéseket is?

~
—

Ellentétes-e a 2005/29/EK irdnyelv (10) preambulumbekezdésében és 3. cikkének (4) bekezdésében foglalt specialitds
elvével, a 2002/22[EK irdnyelv 20. és 21. cikkével, valamint a 2002/21[EK irdnyelv (*) 3. és 4. cikkével vonatkozo
nemzeti atiiltetd rendelkezések olyan értelmezése, amely szerint, amennyiben egy dgazati ,fogyasztdi” szabalyozast
tartalmazo szabdlyozott dgazatban, amely az dgazati hatdsdgra ruhdzza a szabdlyoz6 és szankcionalé hatdskort, a 2005/
29/[EK irdnyelv 8. és 9. cikkében foglalt ,agressziv gyakorlat” vagy a 2005/29/EK irdnyelv I. mellékletében foglalt ,minden
koriilmény kozott agressziv gyakorlat” fogalmdra visszavezethet6 magatartds valésul meg, mindig a tisztességtelen
gyakorlatokra vonatkozé dltalanos szabalyozast kell alkalmazni, abban az esetben is, ha 1étezik a fogyasztok érdekében
és az unids jogi rendelkezések alapjdn elfogadott olyan dgazati szabalyozds, amely részletesen szabdlyozza az ,agressziv
gyakorlatokat” és a ,minden korilmény kozott agressziv gyakorlatokat”, vagy magukat az egyébként ,tisztességtelen
gyakorlatokat™

(")  Megjegyzés: ehelyiitt az el6zetes dontéshozatalra utalé végzésben foglalttél eltérden, emelkedd szdmsorrendben keriiltek
el6terjesztésre a kérdések, amely végzésben nem folyamatos szdmozdssal két kérdéscsoport szerepelt.

() A belsd piacon az iizleti vallalkozdsok fogyasztdkkal szemben folytatott tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatairdl sz616 2005/29/
EK irdnyelv (a tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatokrdl szol6 irdnyelv) (HL 2006. L 149., 22. o.)

() Az egyetemes szolgdltatdsrél, valamint az elektronikus hirk6zl6 hilézatokhoz és elektronikus hirkozlési szolgdltatisokhoz
kapcsolddd felhaszndldi jogokrol sz6l6 2002/22[EK irdnyelv (egyetemes szolgéltatdsi irdnyelv) (HL 2002. L 108., 51. o.; magyar
nyelv{ killonkiadds 13. fejezet, 29. kotet, 367. 0.)

(% Az elektronikus hirkozls halézatok és elektronikus hirkozlési szolgaltatdsok kozos keretszabalyozdsardl sz6l6 2002/21/EK irdnyelv
(az elektronikus hirkozl§ hdldzatok és elektronikus hirkozlési szolgéltatdsok keretirdnyelve) (HL 2002. L 108., 33. o.; magyar nyelvi
kiilonkiadds 13. fejezet, 29. kotet, 349. o.)

A Toérvényszék (kilencedik tandcs) T-701/15. sz., Stock Polska kontra EUIPO - Lass & Steffen
(LUBELSKA) - iigyben 2017. janudr 19-én hozott itélete ellen a Lengyel Koztdrsasdg dltal 2017.
madrcius 30-dn benyijtott fellebbezés

(C-162/17. P. sz. iigy)
(2017/C 239/28)

Az eljdrds nyelve: lengyel

Felek

Fellebbezg: Lengyel Koztarsasdg (képviselS: Bogustaw Majczyna)

A masik fél az eljdrdsban: az Eurépai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO)

A fellebbezd kérelmei

A fellebbezd azt kéri, hogy a Birdsdg:

— teljes egészében helyezze hatdlyon kivil a Torvényszék (kilencedik tandcs) T-701/15. sz., Stock Polska kontra
EUIPO - Lass & Steffen (LUBELSKA) —iigyben 2017. janudr 19-én hozott itéletét;

— az ugyet Gjboli hatarozathozatalra utalja vissza a Torvényszék elé;

— kotelezze a feleket sajat koltségeik viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A Lengyel Koztarsasag azt kéri, hogy a Birdsag teljes egészében helyezze hatdlyon kiviil a Torvényszék (kilencedik tandcs) T-
701/15. sz. Stock Polska kontra EUIPO — Lass & Steffen (LUBELSKA) tigyben 2017. janudr 19-én hozott itéletét, és az tigyet
Gjboli hatdrozathozatalra utalja vissza a Torvényszék elé.

A Torvényszék a megtamadott itéletével elutasitotta a lublini székhely( Stock Polska z 0.0. dltal a Bels6 Piaci Harmonizacids
Hivatal (OHIM, jelenleg, az elnevezés megvaltozdsat kovetSen: az Eurdépai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala — EUIPO)
fellebbezési tandcsdnak az R 1788/2014-5. sz. tigyben 2015. szeptember 24-én hozott, azon hatdrozata elleni keresetét,
amely helyben hagyta a Stock Polska z o.0. egyik eurdpai unids védjegybejelentését elutasité 2014. mdjus 14-i EUIPO
hatdrozatot.



