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A Birésdg (6todik tandcs) 2017. marcius 15-i végzése (Cour d’appel de Versailles [Franciaorszag]
el§zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Enedis SA kontra Axa Corporate Solutions SA, Ombriére Le
Bosc SAS

(C-515/16. sz. iigy) ()

(Elozetes dontéshozatal — A Birdsdg eljdrdsi szabdlyzatdinak 99. cikke — EUMSZ 107. cikk és
EUMSZ 108. cikk — Allami tdmogatds — Az ,,dllami beavatkozds vagy dllami forrdsbol torténd
beavatkozds” fogalma — Napenergidbdl szdrmazé villamos energia — A piaci drndl magasabb dron

g

torténd megvdsdrlds kotelezettsége — Teljes kompenzdcio — Az eldzetes bejelentés hidnya)
(2017/C 168/24)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjesztd birdsig

Cour d’appel de Versailles

Az alapeljaris felei

Felperes: Enedis SA

Alperes: Axa Corporate Solutions SA, Ombriére Le Bosc SAS

Rendelkezd rész

1) Az EUMSZ 107. cikk (1) bekezdését iigy kell értelmezni, hogy dllami beavatkozdsnak vagy dllami forrdsbdl torténd beavatkozdsnak
mindsiil az alapiigyben szerepléhdz hasonld, a nap sugdrzdsi energidjdt felhaszndld [étesitmények dltal termelt villamos energia piaci
drndl magasabb vételdron torténd megvdsdrldsdra irdnyuld kotelezettség mechanizmusa, amelynek finanszirozdsa a villamos energia
végsd fogyasztoit terheli.

2) Az EUMSZ 108. cikk (3) bekezdését vigy kell értelmezni, hogy az EUMSZ 107. cikk (1) bekezdése értelmében vett dllami
tdmogatdsnak mindsiild nemzeti intézkedés Eurdpai Bizottsdgnak torténd eldzetes bejelentésének hidnya esetén a nemzeti birdsdgok
feladata megdllapitani e jogsértés minden kovetkezményét, kiilondsen az ezen intézkedés végrehajtdsi aktusainak érvényességére
vonatkozdan.

(') HLC 475., 2016.12.19.

A Consiglio di Stato (Olaszorszag) dltal 2017. janudr 11-én benydjtott el6zetes dontéshozatal irdnti
kérelem — VAR Srl kontra Iveco Orecchia SpA

(C-14/17. sz. iigy)
(2017/C 168/25)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjesztd birdsig

Consiglio di Stato

Az alapeljiris felei

Felperes: VAR Srl

Alperes: Iveco Orecchia SpA

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Elsédlegesen: tgy kell-e értelmezni a 2004/17[EK irdnyelv () 34. cikkének (8) bekezdését, hogy az eléirja, hogy a
termékeknek az eredetivel val6 egyenértékiiségét mar az ajanlatban igazolni kell?
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2) Masodlagosan, az [1) pontban elSterjesztett] értelmezési kérdésre adott nemleges vélasz esetén: hogyan kell biztositani
az egyenl8 bandsmdd és a partatlansdg, a teljes korli verseny és a kozigazgatdsi eljards sordn valé gondos tigyintézés
elvét, valamint a tobbi palydzé védelemhez és meghallgatdshoz val jogat?

(") A viziigyi, energiaipari, kozlekedési és postai dgazatban mtikod§ ajanlatkérék beszerzési eljardsainak osszehangoldsarél sz6l6, 2004.
mércius 31-i 2004/17[EK eurépai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL 2004. L 134, 1. o.).

Az Oberster Gerichtshof (Ausztria) dltal 2017. februdr 15-én benyiijtott el6zetes dontéshozatal irdnti
kérelem — KP az anya éltal képviselve kontra LO

(C-83/17. sz. iigy)
(2017/C 168/26)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Oberster Gerichtshof

Az alapeljiris felei
Feliilvizsgdlatot kérelmezd fél: KP az anya dltal képviselve

Ellenérdekii fél a feliilvizsgdlati eljdrdsban: LO

Az el§zetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni a tartdsi kotelezettségekre alkalmazandé jogrél szélé 2007. évi higai jegyzdkonyv 4. cikke
(2) bekezdésének kiegészits jellegii rendelkezését, hogy az csak akkor alkalmazhatd, ha a tartds irdnti eljardst megindit6
kérelmet a tartdsra jogosult szokdsos tartozkoddsi helyétdl eltéré mds allamban nyujtjak be?

Amennyiben erre a kérdésre nemleges a valasz:

2) Ugy kell-e értelmezni a tartasi kotelezettségekre alkalmazandé jogrél sz6l6 2007. évi hgai jegyzokonyv 4. cikkének
(2) bekezdését, hogy a ,nem kaphat tartdst” fordulat azokra az esetekre is vonatkozik, amelyekben a kordbbi tartézkodasi
hely joga csupdn meghatdrozott torvényi feltételek betartdsinak hidnya miatt nem allapit meg visszamendleges tartasi
igényt?

A Torvényszék (6todik tandcs) T-758/14. sz., Infineon Technologies AG kontra Eurdpai Bizottsig
iigyben 2016. december 15-én hozott itélete ellen az Infineon Technologies AG dltal 2017.
februdr 24-én benydijtott fellebbezés

(C-99/17. P. sz. iigy)
(2017/C 168/27)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek
Fellebbezg: Infineon Technologies AG (képviseldk: M. Klusmann Rechtsanwalt, T. Libbig Rechtsanwalt)

A mdsik fél az eljdrdsban: Eurépai Bizottsdg

A fellebbezé kérelmei
A fellebbezd azt kéri, hogy a Birdsdg:

— helyezze hatdlyon kiviil a Torvényszék (6todik tandcs) altal a T-758/14. sz. iigyben 2016. december 15-én hozott
itéletet;

— az Infineon Technologies AG-t érint részében semmisitse meg a 2014. szeptember 3-i C(2014) 6250 végleges eurdpai
bizottsdgi hatdrozatot (AT.39574 — ,Smart Card Chips [intelligens kdrtydk memoria chipje]”-tigy);



