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W Hatarozatok Tara

A BIROSAG ITELETE (kilencedik tanécs)

2018. februdar 21.*

»El6zetes dontéshozatal — Szolgaltatasnyujtas szabadsdga — 2010/13/EU iranyelv — Meghatdrozasok —
Az »audiovizudlis médiaszolgaltatas« fogalma — Hatdly — A YouTube-on elérhetd, Gj
személygépkocsi-modelleket bemutaté reklamvide6-csatorna”

A C-132/17. sz. tigyben,
az EUMSZ 267. cikk alapjan benyujtott el6zetes dontéshozatal iranti kérelem targydban, amelyet a
Bundesgerichtshof (szovetségi legfels6bb birdsdg, Németorszag) a Birdsaghoz 2017. madrcius 14-én
érkezett, 2017. janudr 12-i hatdrozataval terjesztett el
a Peugeot Deutschland GmbH
és
a Deutsche Umwelthilfe eV kozott folyamatban 1évé eljarasban,
A BIROSAG (kilencedik tandics),
tagjai: C. Vajda tandcselnok (eléadd), Juhdsz E. és C. Lycourgos birdk,
fétandcsnok: H. Saugmandsgaard Qe,
hivatalvezet6: A. Calot Escobar,
tekintettel az irdsbeli szakaszra,
figyelembe véve a kovetkezdk dltal elGterjesztett észrevételeket:
— a Peugeot Deutschland GmbH képviseletében L. Pechan és H. Prange Rechtsanwilte,
— a Deutsche Umwelthilfe eV képviseletében J. Schiitt Rechtsanwiltin,

— az Eurdpai Bizottsag képviseletében G. Braun és K.-P. Wojcik, meghatalmazotti mindségben,

tekintettel a fétandcsnok meghallgatdsat kovetGen hozott hatdrozatra, miszerint az iigy elbirdldsdra a
fétandcsnok inditvanya nélkiil keril sor,

meghozta a kovetkezd

* Az eljaras nyelve: német.
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téletet

Az el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem a tagdllamok audiovizudlis médiaszolgaltatisok nyujtasara
vonatkozé egyes torvényi, rendeleti vagy kozigazgatasi rendelkezéseinek Osszehangoldsardl sz6lé, 2010.
marcius 10-i 2010/13/EU eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (audiovizudlis médiaszolgaltatasokrol
sz0l6 irdnyelv; HL 2010. L 95., 1. o.) 1. cikke (1) bekezdése a) pontjanak értelmezésére vonatkozik.

Ezt a kérelmet a Peugeot Deutschland GmbH és a Deutsche Umwelthilfe eV kozott annak targydban
folyamatban 1évé eljarasban terjesztették el6, hogy a Peugeot Deutschland a YouTube internetes
szolgdltatéonal  fenntartott  videdcsatorndjan  egy  rovid  videdt tett kozzé egy  Gj
személygépkocsi-modellrél, e modell hivatalos tzemanyag-fogyasztasira és CO,-kibocsatasara
vonatkozé adatokra valé hivatkozas nélkiil.

Jogi hattér

Az unids jog
A 2010/13 iranyelv (22) preambulumbekezdése kimondja:

»Ezen irdnyelv alkalmazdsaban az audiovizudlis médiaszolgaltatds fogalma a tomegkommunikacids
médiaszolgdltatdsnak a nagy nyilvanossigot tdjékoztatd, szdérakoztatdé és oktatd funkcidjat fedi le, és
magdban foglalja az audiovizudlis kereskedelmi kozleményt, de kizdrja a magdanlevelezés kiilonboz6
formait, példaul a korlatozott szamban kiildott elektronikus leveleket. E fogalommeghatarozas kizarja
mindazon szolgaltatdsokat, amelyek els6dleges célja nem a misorszolgdltatds, tehat azokat is,
amelyekhez esetlegesen kapcsoldédhat ugyan audiovizudlis tartalom, de a szolgédltatisnak nem ez az
elsédleges célja. [...]"

Ezen iranyelv 1. cikke az (1) bekezdésében a kovetkezéket mondja ki:
»Ezen irdnyelv alkalmazasaban:

a) »audiovizudlis médiaszolgaltatas«:

i. az Eurdpai Unié miikodésérdl szélo szerzédés 56 és 57. cikkében meghatarozott olyan
szolgaltatds, amelyért egy médiaszolgaltatd szerkeszt6i felelGsséggel rendelkezik, és amelynek
els6dleges célja muisorszamoknak tajékoztatds, szorakoztatds vagy oktatds céljabél a
kozonséghez torténd eljuttatdsa a 2002/21/EK irdnyelv 2. cikkének a) pontja értelmében vett
elektronikus hirkozlé halézaton keresztill. Az ilyen audiovizudlis médiaszolgaltatds vagy az e
cikk e) pontjdban meghatarozott televizids misorszolgaltatds, vagy az e cikk g) pontjdban
meghatdrozott lekérheté audiovizualis médiaszolgéltatas;

ii. audiovizudlis kereskedelmi kozlemény;

b) »misorszim«: hangos vagy néma mozgdképek sorozata, amely egy médiaszolgaltatd altal kialakitott
musorrendben vagy misorkindlatban 6nallé egységet alkot, és amelynek formdja és tartalma a
televiziés misorszolgaltatdséhoz hasonlithaté. A misorszamok magukban foglaljak példaul az
egész estés filmeket, sporteseményeket, vigjatékokat, dokumentumfilmeket, gyermekmisorokat és
az eredeti dramakat.

[...]

e) »televiziés musorszolgaltatis« (azaz linedris audiovizudlis médiaszolgaltatds): a médiaszolgéltatd
altal nyujtott, miisorszamok misorrend alapjan torténd egyidejii megtekintését lehetévé tévd
audiovizualis médiaszolgaltatas;
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g) »lekérheté audiovizudlis médiaszolgaltatas« (azaz nem linedris audiovizudlis médiaszolgaltatds):
olyan, médiaszolgaltat6 dltal nyujtott audiovizudlis médiaszolgaltatis, amelyben a médiaszolgaltatéd
altal Osszedllitott musorkindlat alapjan a felhaszndlé egyéni kérés alapjan, az dltala kivalasztott
idépontban tekintheti meg a miisorszamokat;

h) »audiovizudlis kereskedelmi kozlemény«: olyan hangos vagy néma képek, amelyek célja gazdasédgi
tevékenységet folytatd természetes vagy jogi személy drujanak, szolgaltatdsanak vagy arculatanak
kozvetlen vagy kozvetett népszerisitése. Az ilyen képek fizetés vagy hasonld ellenszolgaltatas
ellenében, vagy onrekldmozas céljabdl kisérnek egy misorszamot, vagy szerepelnek abban. Az
audiovizudlis kereskedelmi kozlemény formdi kozé tartozik tobbek kozott a televizids reklam, a
tamogatas, a televiziés vasarlas és a termékmegjelenités.

[...]”

A 2008. oktéber 22-i 1137/2008/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelettel (HL 2008. L 311., 1. o.)
modositott, az 4j személygépkocsik forgalmazdsa alkalmdval a tiizel6anyag-fogyasztdsrdl [helyesen:
tizemanyag-fogyasztasrol] és CO,-kibocsatasrol szOolé vasarléi informaciok rendelkezésre allasarol
sz616, 1999. december 13-i 1999/94/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL 2000. L 12., 16. o.;
magyar nyelvli kiillonkiadas 15. fejezet, 5. kotet, 3. o.; a tovabbiakban: 1999/94 iranyelv) 6. cikkének
szovege a kovetkezd:

»A tagdllamok biztositjdk, hogy valamennyi irott rekldmanyag tartalmazza a IV. melléklet
kovetelményeinek  megfeleléen  azoknak a  személygépkocsi-modelleknek a  hivatalos
tiizel6anyag-fogyasztasi [helyesen: {izemanyag-fogyasztasi] és hivatalos fajlagos CO,-kibocsétasi adatait,
amelyekre vonatkoznak.

Sziikség esetén a tagdllamok gondoskodnak arrél, hogy a fenti irott rekldmanyagokon kiviili egyéb
reklamanyagok is  feltiintessék  azoknak a  személygépkocsi-modelleknek a  hivatalos
tiizel6anyag-fogyasztasi [helyesen: tizemanyag-fogyasztasi] és hivatalos fajlagos CO,-kibocsétasi adatait,
amelyekre vonatkoznak.”

Az ,irott reklamanyag” fogalmat az 1999/94 iranyelv 2. cikkének (9) bekezdése hatirozza meg: ,minden
olyan nyomtatott anyag, amely jarmivek reklamozasara és forgalmazasara szolgdl a nagykozonség felé.
Ebbe beletartoznak legalabb a muiszaki utmutatok, fiizetek, ujsagban, képes ujsagban és
szakfolyoiratban kozzétett hirdetések, valamint a plakatok”.

Ezen irdnyelv 9. cikke (2) bekezdése elsé albekezdésének c) pontja eldirja, hogy a Bizottsdg arra
irdnyul6 intézkedéseket hoz, hogy ,ajanldsokat készitsen azzal a céllal, hogy lehet6vé tegyék” az
ugyanezen irdnyelv 6. cikke ,(1) bekezdése irott reklamanyagokra vonatkozé rendelkezései alapelveinek
mas médidra és anyagokra is val6 alkalmazdsat”.

A rekldamanyagokrdl sz6l6 1999/94/EK iranyelv rendelkezéseinek egyéb médiumokra valé
alkalmazdsardl szolo, 2003. marcius 26-i 2003/217/EK bizottsagi ajanlas (HL 2003. L 82., 33. o0.) a
(4) bekezdése masodik albekezdésének madasodik francia bekezdésében kimondja, hogy nem
alkalmazandé az 1997. junius 30-i 97/36/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvvel (HL 1997.
L 202, 60. o0.) médositott és a 2010/13 iranyelvvel hatdlyon kiviil helyezett, a tagallamok torvényi,
rendeleti vagy kozigazgatasi intézkedésekben megallapitott, televiziés miisorszolgdltaté tevékenységre
vonatkoz6 egyes rendelkezéseinek Osszehangoldsardl szélo, 1989. oktéber 3-i 89/552/EGK tandcsi
iranyelv (HL 1989. L 298., 23. o.; magyar nyelvi killonkiadas 6. fejezet, 1. kotet, 224. o.) 1. cikkének
a) pontja szerinti televiziés miisorszolgaltatasra.

ECLIL:EU:C:2018:85 3



9

10

11

12

13

14

2018. 02. 21-1 fTELET — C-132/17. sz. UGY
PEUGEOT DEUTSCHLAND

A 97/36 iranyelvvel moédositott 89/552 iranyelv 1. cikkének a) pontja hatirozza meg a ,televizios
msorszolgaltatds” fogalmat. Ezen irdnyelvnek a 2007. december 11-i 2007/65/EK eurdpai parlamenti
és tandcsi iranyelvvel (HL 2007. L 332., 27. o.) tortént késébbi modositasat kovetéen e rendelkezésben
szerepelt az ,audiovizudlis médiaszolgdltatas” fogalmanak meghatdrozdsa is, amely lényegében
megegyezik a 2010/13 irdnyelv 1. cikke (1) bekezdésének a) pontjaban foglalt meghatarozassal.

A német jog

A 2004. mdjus 28-i Verordnung iiber Verbraucherinformationen zu Krafstoffverbrauch,
CO,-Emissionen und Stromverbrauch neuer Personenkraftwagen (Pkw-ENVKYV) (a fogyasztéknak az
4j személygépjarmiivek lizemanyag-fogyasztasarol, szén-dioxid-kibocsatasarodl és
elektromosaram-felhasznaldsarél valéd téajékoztatdsardl szdélé rendelet; BGBL. 1., 1474. o, a
tovdbbiakban: Pkw-ENVKYV) 5. cikke a kovetkez6képpen rendelkezik:

»(1) A gyartok és a kiskereskeddk, akik irott reklamanyagokat gyartanak, gyartatnak, terjesztenek, vagy
barmilyen mds médon hasznalnak, gondoskodnak arrél, hogy az emlitett dokumentumok tartalmazzak
az Gj személygépkocsi-modell hivatalos {izemanyag-fogyasztisit és a hivatalos fajlagos
CO2-kibocsatasat a 4. melléklet 1. szakaszaval 6sszhangban.

(2) Az 1. bekezdés els6 mondata értelemszertien az aldbbiakra is alkalmazandé:
1. az elektronikus formdaban terjesztett reklamtartalom;
2. az elektronikus, magneses és optikai adathordozdékon terjesztett reklam;

nem vonatkozik azonban a radiés musorszolgaltatasra és audiovizudlis médiaszolgaltatasokra a 2010/13
iranyelv 1. cikke (1) bekezdésének a) pontja értelmében vett [...].”

Az alapeljaras és az el6zetes dontéshozatalra eldterjesztett kérdés

A Peugeot Deutschland Németorszagban forgalmaz Peugeot markaju jarmtveket. A YouTube
internetes szolgdltatonal videdcsatornat tart fenn, amelyen 2014. februdr 17-én kozzétette a koriilbeliil
15 masodperces, ,Peugeot RCZ R Experience: Boxer” cimi vide6t.

A Deutsche Umwelthilfe keresetet nyujtott be Peugeot Deutschland ellen a Landgericht Kélnhoz (kolni
regiondlis birésag, Németorszag), arra hivatkozva, hogy az emlitett vide6 nem emliti a bemutatott Uj
jarmtmodell hivatalos tizemanyag-fogyasztisat és a hivatalos CO,-kibocsatasat, és ez ellentétes
Pkw-ENVKYV 5. cikkének (1) bekezdésével.

Az emlitett birésag helyt adott a Deutsche Umwelthilfe keresetének, és az Oberlandesgericht Koln
(kolni regiondlis fels6birdsdg, Németorszag) elutasitotta a Peugeot Deutschland éltal e hatdrozattal
szemben benyujtott fellebbezést.

A kérdést el6terjesztd, a masodfoku itélet elleni feliilvizsgalati kérelmet elbiralé birésag megallapitotta,
hogy az alapiigy megoldasa attdl fiigg, hogy a 2010/13 irdnyelv 1. cikke (1) bekezdésének a) pontja
értelmében  ,audiovizudlis médiaszolgaltatdsnak” mindsill-e a  YouTube-on elérhets, Uj
személygépkocsi-modelleket bemutaté reklamvided-csatorna szolgaltatdsa. Ugyanis, amennyiben ez
lenne a helyzet, a Peugeot Deutschland mentesiilne a Pkw-ENVKYV 5. cikkének (1) bekezdésében eldirt
azon kovetelmény aldl, hogy az emlitett videdkban az érintett modellek hivatalos
lizemanyag-fogyasztasira és hivatalos fajlagos CO,-kibocsatdsara vonatkozéan informacidkat
szolgaltasson ugyanezen 5. cikk (2) bekezdése els6 mondatdnak masodik tagmondata értelmében. E
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mentesiilés a reklamanyagokrol szolé 1999/94/EK iranyelv rendelkezéseinek egyéb médiumokra valéd
alkalmazdsardl sz6lé, 2003. marcius 26-i 2003/217/EK bizottsagi ajanldson alapul, amely ajanlds pedig
ezen iranyelv 9. cikke (2) bekezdése els6 albekezdésének c) pontjan alapul.

A kérdést eléterjeszté birdsag ugy véli, hogy a széban forgd YouTube csatorna nem mindsil a
2010/13/EU iranyelv 1. cikke (1) bekezdése a) pontjanak i. alpontja szerinti audiovizudlis
médiaszolgdltatasnak. Ugyanis, még ha e vided tekinthet6 is az emlitett (1) bekezdés b) pontja
értelmében ,misorszamnak”, e csatorna elsédleges célja nem a misorszamoknak tdjékoztatds,
szorakoztatds vagy oktatds céljabdl a kozonséghez torténd eljuttatisa amint azt ugyanezen bekezdés
a) pontjanak i. alpontja megkoveteli.

Azon kérdést illetéen, hogy az emlitett vide6 és csatorna a 2010/13 irdnyelv 1. cikke (1) bekezdése
a) pontja ii. alpontjanak hatdlya ald tartozik-e, a kérdést elGterjeszté birdsdg arra keres valaszt, hogy
tekintettel az ,audiovizudlis kereskedelmi kozlemény” e bekezdés h) pontjdban szerepld
meghatdrozasira, az alapiigyben széban forgd vide6 televiziés musorszolgdltatdsokhoz hasonléd
»misorszamnak” mindsiil e az emlitett bekezdés b) pontja értelmében.

E koriilmények kozott a Bundesgerichtshof (szovetségi legfels6bb birdsag, Németorszag) ugy hatarozott,
hogy az eljarast felfiiggeszti, és el6zetes dontéshozatal céljabol a kovetkezd kérdést terjeszti a Birdsag
elé:

»Az a személy, aki a YouTube internetes szolgaltatondl olyan videdcsatorndt tart fenn, amelyrél az
internetfelhasznalok 4j személygépkocsi-modelleket bemutaté rovid reklamvidedkat kérhetnek le a
2010/13/EU iranyelv 1. cikke (1) bekezdésének a) pontja szerinti audiovizudlis médiaszolgaltatast
nyujt-e?”

Az elozetes dontéshozatalra eloterjesztett kérdésrol

Kérdésével a kérdést elSterjesztd birdsag 1ényegében arra keres vélaszt, hogy a 2010/13 iranyelv 1. cikke
(1) bekezdésének a) pontjat Ggy kell-e értelmezni, hogy az ,audiovizudlis médiaszolgaltatas”
meghatdrozasa magdban foglal akar egy videdcsatornat, mint amilyen az alapligyben szerepel, amelyen
az internetfelhaszndldk 1j személygépkocsi-modelleket bemutaté rovid reklamvidedkat kérhetnek le,
akér e videdk valamelyikét 6nmagaban véve.

E tekintetben el6szor is az ,audiovizudlis médiaszolgaltatisok” ezen irdnyelv 1. cikke (1) bekezdése
a) pontjanak 1i. alpontjdban szereplé meghatdrozasa egyebek mellett kimondja, hogy olyan
szolgéltatasrdl van szd, amelyért egy médiaszolgaltatd szerkesztdi felelGsséggel tartozik, és amelynek
elsédleges célja miisorszimoknak tdjékoztatds, szdérakoztatds vagy oktatds céljabol a kozonséghez
torténd eljuttatasa.

A musorszamok e jellemzdit, mely miisorszamok kozvetitésének szabdlyozasi keretét a 2010/13 iranyelv
irja eld, kiemeli az irdnyelv (22) preambulumbekezdése is, amely kimondja, hogy az audiovizudlis
médiaszolgdltatds fogalma a tomegkommunikiciés médiaszolgaltatdsnak a nagy nyilvanossagot
tajékoztato, szérakoztatd és oktatd funkcidjat fedi le.

Mindazondltal a YouTube internetes szolgdltaténal fenntartott reklamvided-csatorna, mint az
alapeljaras targyat képezd, nem tekinthet6é olyannak, mint amelynek elsédleges célja misorszamoknak
tajékoztatas, szérakoztatas vagy oktatds céljabdl a kozonséghez torténd eljuttatdsa.

Anélkil ugyanis, hogy sziikséges lenne annak eldontése, hogy egy reklamvideé a 2010/13 iranyelv
1. cikke (1) bekezdése a) pontjanak i. alpontjdban meghatdrozott miisorszimnak mindsiil-e, meg kell
allapitani, hogy az ilyen vide6 célja a bemutatott aru vagy szolgaltatds tisztdn kereskedelmi céla
reklamozaésa.

ECLIL:EU:C:2018:85 5
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E tekintetben, amennyiben a reklamvided tajékoztatni, szérakoztatni vagy oktatni is tudja a nézdket,
amint arra a Peugeot Deutschland hivatkozik, annak célja csupdn az, hogy elérje a széban forgé vided
reklamcéljat, és annak eszkozeként szolgal.

Ennélfogva, még feltételezve is, hogy egy, a YouTube-on elérhetd reklamvided-csatorna teljesitheti az
audiovizudlis médiaszolgaltatdsok egyéb, a 2010/13 irdnyelv 1. cikke (1) bekezdése a) pontjanak
i. alpontjdban emlitett kritériumait és jellemz6it, kereskedelmi célja elegendé ahhoz, hogy e
rendelkezés alkalmazasi korébdl kizarja.

E kovetkeztetést nem kérddjelezi meg a Peugeot Deutschland azon éllitdsa, mely szerint az ilyen kizéras
a rekldmvidedinak a nem rekldmcéld misorszamoktdl eltéréen kezelését eredményezi, ami ellentétes
lenne az Eurdépai Unié Alapjogi Chartdjanak a véleménynyilvanitds és a tdjékozodas szabadsagat rogzitd
11. cikkével.

E tekintetben elegendé megallapitani, hogy azon érv, mely szerint az egyenl6 bandasmdd elve
megkoveteli, hogy az alapiigyben szerepl6hoz hasonlé reklamvide6-csatorna a 2010/13 iranyelv
1. cikke (1) bekezdése a) pontja i. alpontjanak hatdlya ald tartozzon, azon a téves el6feltételezésen
alapul, hogy e videdk, a Lkovetett cél szempontjabdl oOsszehasonlithatéak a nem reklamcéla
misorszamokkal.

Masodsorban a 2010/13 irdnyelv 1. cikke (1) bekezdése a) pontjanak ii. alpontjdban emlitett
audiovizudlis médiaszolgéltatds ,audiovizudlis kereskedelmi kozlemény”. Ez utébbinak a
meghatdrozasat az emlitett (1) bekezdés h) pontja tartalmazza: ,olyan hangos vagy néma képek,
amelyek célja gazdasagi tevékenységet folytatd természetes vagy jogi személy drujanak, szolgaltatasanak
vagy arculatinak kozvetlen vagy kozvetett népszertsitése. Az ilyen képek fizetés vagy hasonld
ellenszolgaltatds ellenében vagy onreklamozas céljabdl kisérnek egy miisorszamot, vagy szerepelnek
abban. Az audiovizudlis kereskedelmi kozlemény formai kozé tartozik tobbek kozott a televizids

s »

reklam, a tdmogatads, a televizids vasarlas és a termékmegjelenités”.

Azonban az alapiigyben szerepl6hoz hasonlé videé nem tekintheté dgy, hogy fizetés vagy hasonlé
ellenszolgaltatas ellenében vagy onreklamozds céljabol kisér egy miisorszamot, vagy szerepel abban.
Ugyanis, amennyiben egy videdcsatorna, mint amilyet a Peugeot Deutschland tart fent, csak az alapiigy
targyat képezéhoz hasonlé videdkat tartalmaz, amelyek kiilondll6 és egymastol fiiggetlenek, nem lehet
érvényesen hivatkozni arra, hogy az emlitett vide6 a 2010/13. irdnyelv 1. cikke (1) bekezdésének
h) pontja értelmében kisér egy ,misorszamot”, vagy szerepel abban.

Ezen tilmenden nem fogadhaté el a Peugeot Deutschland azon érve, amely szerint a reklamcéla képek
az alapeljaras targyat képezé vide6 elején és végén szerepelnek, és igy e videdt kisérik, vagy abban
szerepelnek, e videé maga pedig misorszdmnak mindsil.

Nem allapithaté meg ugyanis, hogy az unidés jogalkoté a ,kisér” és a ,szerepel abban” kifejezések
haszndlataval, figyelembe véve azok szokdsos jelentését, egy miisorszam részét, st lényegét képezd
egyedi képekre célzott volna. Azonban az alapeljaras targyat képez6hoz hasonlé vided reklam jellegd,
és erGltetett lenne azt dllitani, hogy csupdn az elején és végén szereplé képek szolgalnak
reklamcélokat.

Kovetkezésképpen — azon pontositds értelmében, mely szerint a 2010/13 iranyelv 1. cikke
(1) bekezdésének h) pontjaban meghatdrozott audiovizudlis kereskedelmi kommunikicié olyan
képekbdl 4ll, amelyek egy misorszamot kisérnek, vagy abban szerepelnek — az alapeljards targyat
képez6hoz hasonlé reklamvideé ki van zdrva ezen iranyelv 1. cikke (1) bekezdése a) pontja
ii. alpontjanak hatélya alél.

6 ECLILLEEU:C:2018:85
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A fenti megfontolasokra tekintettel az elGterjesztett kérdésre azt a valaszt kell adni, hogy a 2010/13
iranyelv 1. cikke (1) bekezdésének a) pontjait tgy kell értelmezni, hogy az ,audiovizudlis
médiaszolgéltatds” meghatirozdsa nem foglalja magdban sem az alapiigy targyat képez6hoz hasonld
videdcsatornat, amelyr6él az internetfelhaszndlok Gj személygépkocsi-modelleket bemutaté roévid
reklamvidedkat kérhetnek le, sem 6nalléan e videdk valamelyikét.

A koltségekrol

Mivel ez az eljards az alapeljardsban részt vevé felek szamdra a kérdést elSterjeszté birdsag el6tt
folyamatban 1évé eljaras egy szakaszat képezi, ez a birésag dont a koltségekrdl. Az észrevételeknek a
Birésag elé terjesztésével kapcsolatban felmeriilt koltségek, az emlitett felek koltségeinek kivételével,
nem térithet6k meg.

A fenti indokok alapjan a Birésag (kilencedik tanics) a kovetkezéképpen hatdrozott:

A tagallamok audiovizudlis médiaszolgaltatasok nyujtasara vonatkozé egyes torvényi, rendeleti
vagy kozigazgatasi rendelkezéseinek oOsszehangolasarol szold, 2010. marcius 10-i 2010/13/EU
eurépai parlamenti és tanacsi iranyelv (audiovizudlis médiaszolgaltatasokrol szdl6 iranyelv)
1. cikke (1) bekezdésének a) pontjait Ggy kell értelmezni, hogy az ,audiovizuilis
médiaszolgaltatis” meghatarozasa nem foglalja magaban sem az alapiigy targyat képez6hoz
hasonlé videdcsatornat, amelyrél az internetfelhasznalok j személygépkocsi-modelleket
bemutat6 rovid reklamvidedkat kérhetnek le, sem onalléan e videok valamelyikét.

Aléirasok
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