C 408/10 Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja 2018.11.12.

Az alapeljiris felei

Felperes: EV

Alperes: Finanzamt Lippstadt

Rendelkezd rész

Az EUMSZ 63-EUMSZ 65. cikket tigy kell értelmezni, hogy azzal ellentétes az olyan nemzeti szabdlyozds, mint amely az alapiigy
tdrgydt képezi, és a harmadik dllambeli iigyvezetési kozponttal és székhellyel rendelkezd toketdrsasdgban fenndllg részesedésbdl szdrmazd
nyereség levondsdt szigoriibb feltételhez kiti, mint a nem addmentes belfoldi illet6ségii toketdrsasdgban fenndllg részesedésbdl szdrmazo
nyereség levondsdt.

() HLC 144, 2017.5.8.

A Birdsag (tizedik tandcs) 2018. szeptember 13-i itélete — Birkenstock Sales GmbH kontra az Eurdpai
Uni6 Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO)

(C-26/17. P. sz. iigy) (')

(Fellebbezés — Eurdpai uniés védjegy — Az Eurdpai Uniot megjelolé nemzetkozi lajstromozds — Egymdst
keresztezé hullimvonalak mintdjdt dbrdzolo dbrds védjegy — 207/2009/EK rendelet — A 7. cikk
(1) bekezdésének b) pontja — Feltétlen kizdré ok — Megkiilonbiztetd képesség — Feliiletminta)

(2018/C 408/10)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Fellebbezg: Birkenstock Sales GmbH (képviselSk: C. Menebrocker és V. Tobelmann Rechtsanwilte)

A mdsik fél az eljdrdsban: Az Eur6pai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO) (képviselS: D. Walicka meghatalmazott)

Rendelkezd rész

1) A Birdsdg a fellebbezést elutasitja.

2) A Birdsdg a Birkenstock Sales GmbH-t kitelezi a koltségek viselésére.

() HLC 151, 2017.5.15

A Birésdg (6todik tandcs) 2018. szeptember 19-i itélete (a Tribunal Superior de Justicia de Galicia
[Spanyolorszig] elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Isabel Gonzdlez Castro kontra Mutua
Umivale, Prosegur Espafia SL, Instituto Nacional de la Seguridad Social (INSS)

(C-41/17. sz. iigy) ()

(Eldzetes dontéshozatal — 92/85/EGK irdnyelv — 4.,5., és 7. cikk — A munkavillalék biztonsdgdnak és
egészségének védelme — Szoptaté munkavdllalé — Ejszakai munka — Részben éjszakai idében,

Vg

tobbmiiszakos munkarendben végzett munka — A munkakéri kockdzatok értékelése — Megel4zo
intézkedések — Az érintett néi munkavdllalo dltal torténd vitatds — 2006/54/EK irdnyelv — 19. cikk -
Egyenld bandsmod — A nemen alapuld hdtrdnyos megkiilonboztetés — Bizonyitdsi teher)

(2018/C 408/11)

Az eljdrds nyelve: spanyol

A kérdést elGterjesztd birdsig

Tribunal Superior de Justicia de Galicia



2018.11.12. Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja C 408/11

Az alapeljiris felei

Felperes: Isabel Gonzélez Castro

Alperesek: Mutua Umivale, Prosegur Espafia SL, Instituto Nacional de la Seguridad Social (INSS)

Rendelkezd rész

1) A vdrandds, a gyermekdgyas vagy szoptatdé munkavdllalok munkahelyi biztonsdgdnak és egészségvédelmének javitdsdt osztonzd
intézkedések bevezetésérdl szolo, 1992. oktdber 19-i 92/85/EGK tandcsi irdnyelv 7. cikkét igy kell értelmezni, hogy az
alkalmazandé egy olyan helyzetre, mint amely az alapiigy tdrgydt képezi, amelyben az érintett nGi munkavdllal tobbmiiszakos
munkarendben végez munkdt, és ennek keretében a feladatai egy részét éjszaka teljesiti.

2) A férfiak és nok kozotti esélyegyenldség és egyenld bdndsmdd elvének a foglalkoztatds és munkavégzés teriiletén torténd
értelmezni, hogy az alkalmazandd egy olyan helyzetre, mint amely az alapiigy tdrgydt képezi, amelyben egy ndi munkavdllalé, akivel
szemben a szoptatdsi iddszak alatti munkahelyi kockdzat fenndlldsdt megdllapité orvosi igazolds kidllitdsdt, ennélfogva pedig a
szoptatds ideje alatt fenndllg kockdzat utdni elldtds folydsitdsdt megtagadtdk, a nemzeti birdsdg el6tt vagy az érintett tagdllam
bdrmely mds, hatdskorrel rendelkezé hatdsdga elétt a munkakdri kockdzatainak értékelését vitatja, amennyiben ez a ndi
munkavdllald azt valdsziniisitd bizonyitékokat szolgdltat, hogy ez az értékelés nem tartalmazott az egyedi helyzetét figyelembe vevd
kiilongs vizsgdlatot, és ez alapjdn feltételezhetd, hogy a 2006/54 irdnyelv értelmében vett, nemen alapuld kozvetlen hdtrdnyos
megkiilonboztetés valosult meg; ennek vizsgdlata a kérdést eldterjesztd birdsdg feladata.

Ebben az esetben az alperesre hdrul annak bizonyitdsa, hogy az emlitett értékelés valoban tartalmazott ilyen egyedi vizsgdlatot, és
hogy ennélfogva nem sériilt a hdtrdnyos megkiilonboztetés tilalmdnak elve.

() HLC121,2017.4.18

A Bir6sdg (masodik tandcs) 2018. szeptember 20-i itélete (a Févarosi tél6tabla [Magyarorszag]
elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — OTP Bank Nyrt., OTP Faktoring Koveteléskezel Zrt. kontra
Ilyés Teréz, Kiss Emil

(C-51/17. sz. iigy) (!)

(Elézetes dontéshozatal — Fogyasztovédelem — Tisztességtelen feltételek — 93/13/EGK irdnyelv — Hatdly —
Az 1. cikk (2) bekezdése — Kotelezd érvényii torvényi vagy rendeleti rendelkezések — A 3. cikk
(1) bekezdése — Az ,,egyedileg meg nem tdrgyalt szerzodési feltétel” fogalma — A szerzddés megkotését
kovetden a nemzeti jogalkoto beavatkozdsa folytin a szerzodés részévé vilt feltétel — A 4. cikk
(2) bekezdése — Valamely feltétel vildgos és értheté’ megfogalmazdsa — A 6. cikk (1) bekezdése — Valamely

sz

feltétel tisztességtelen jellegének a nemzeti birdsdg dltal hivatalbél torténd vizsgdlata — Az eladé vagy
szolgdltaté, valamint a fogyaszté kozétt létrejott, devizdban nyilvdntartott kolcsonszerzddés)

(2018/C 408/12)

Az eljdrds nyelve: magyar

A kérdést elGterjesztd birdsig

Féviarosi [tél6tabla

Az alapeljaris felei

Felperesek: OTP Bank Nyrt., OTP Faktoring Koveteléskezel§ Zrt.

Alperesek: 1lyés Teréz, Kiss Emil



	C-26/17. P. sz. ügy: A Bíróság (tizedik tanács) 2018. szeptember 13-i ítélete – Birkenstock Sales GmbH kontra az Európai Unió Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO) (Fellebbezés – Európai uniós védjegy – Az Európai Uniót megjelölő nemzetközi lajstromozás – Egymást keresztező hullámvonalak mintáját ábrázoló ábrás védjegy – 207/2009/EK rendelet – A 7. cikk (1) bekezdésének b) pontja – Feltétlen kizáró ok – Megkülönböztető képesség – Felületminta)
	C-41/17. sz. ügy: A Bíróság (ötödik tanács) 2018. szeptember 19-i ítélete (a Tribunal Superior de Justicia de Galicia [Spanyolország] előzetes döntéshozatal iránti kérelme) – Isabel González Castro kontra Mutua Umivale, Prosegur España SL, Instituto Nacional de la Seguridad Social (INSS) (Előzetes döntéshozatal – 92/85/EGK irányelv – 4.,5., és 7. cikk – A munkavállalók biztonságának és egészségének védelme – Szoptató munkavállaló – Éjszakai munka – Részben éjszakai időben, többműszakos munkarendben végzett munka – A munkaköri kockázatok értékelése – Megelőző intézkedések – Az érintett női munkavállaló által történő vitatás – 2006/54/EK irányelv – 19. cikk – Egyenlő bánásmód – A nemen alapuló hátrányos megkülönböztetés – Bizonyítási teher)
	C-51/17. sz. ügy: A Bíróság (második tanács) 2018. szeptember 20-i ítélete (a Fővárosi Ítélőtábla [Magyarország] előzetes döntéshozatal iránti kérelme) – OTP Bank Nyrt., OTP Faktoring Követeléskezelő Zrt. kontra Ilyés Teréz, Kiss Emil (Előzetes döntéshozatal – Fogyasztóvédelem – Tisztességtelen feltételek – 93/13/EGK irányelv – Hatály – Az 1. cikk (2) bekezdése – Kötelező érvényű törvényi vagy rendeleti rendelkezések – A 3. cikk (1) bekezdése – Az „egyedileg meg nem tárgyalt szerződési feltétel” fogalma – A szerződés megkötését követően a nemzeti jogalkotó beavatkozása folytán a szerződés részévé vált feltétel – A 4. cikk (2) bekezdése – Valamely feltétel világos és érthető megfogalmazása – A 6. cikk (1) bekezdése – Valamely feltétel tisztességtelen jellegének a nemzeti bíróság által hivatalból történő vizsgálata – Az eladó vagy szolgáltató, valamint a fogyasztó között létrejött, devizában nyilvántartott kölcsönszerződés)

