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— semmisitse meg a Vietnambdl szdrmazé és a Best Royal Co. Ltd, a Lac Cuong Footwear Co., Ltd, a Lac Ty Co., Ltd, a
Saoviet Joint Stock Company (Megastar Joint Stock Company), a VMC Royal Co Ltd, a Freetrend Industrial Ltd és a vele
kapcsolatban 4dll6 Freetrend Industrial A (Vietnam) Co, Ltd, a Fulgent Sun Footwear Co., Ltd, a General Shoes Ltd, a
Golden Star Co, Ltd, a Golden Top Company Co., Ltd, a Kingmaker Footwear Co. Ltd, a Tripos Enterprise Inc., a
Vietnam Shoe Majesty Co., Ltd dltal gyartott egyes bdr fels6résszel rendelkezd labbelik behozataldra vonatkozé végleges
dompingellenes vam ismételt kivetésérél és a kivetett ideiglenes vam végleges beszedésérdl, valamint a Birdsag éltal a C-
659/13. és C-34[14. sz. egyesitett tigyekben hozott itélet végrehajtdsardl sz6l6, 2016. szeptember 13-i 2016/1647/EU
bizottsagi végrehajtasi rendeletet (HL L 245., 16. 0.);

— semmisitse meg a Kinai Népkoztarsasagbol és Vietnambol szarmazé és a General Footwear Ltd (Kina), a Diamond
Vietnam Co. Ltd és a Ty Hung Footgearmex/Footwear Co. Ltd altal gydrtott egyes bér fels6résszel rendelkezé labbelik
behozataldra vonatkozd végleges dompingellenes vdm ismételt kivetésérdl és a kivetett ideiglenes vam végleges
beszedésérdl, valamint a Birdsdg dltal a C-659/13. és C-34/14. sz. egyesitett iigyekben hozott itélet végrehajtdsardl
52616, 2016. szeptember 28-i 2016/1731/EU bizottsdgi végrehajtasi rendeletet (HL L 262., 4. o.); és

— az Eurdpai Bizottsdgot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztasa érdekében a felperes 6t jogalapra hivatkozik.

1. Az els6, a Bizottsdgnak a vitatott rendeletek elfogaddsdra vonatkozd hatdskorének hidnyéra alapitott jogalap.

2. A midsodik, arra alapitott jogalap, hogy a Bizottsig az EUMSZ 296. cikket megsértve nem allapitotta meg a vitatott
rendeletek elfogaddsdnak pontos jogalapjit, és megsértette a felperes védelemhez valé jogdt és a hatékony birdi
jogvédelemhez val6 jogit.

3. A harmadik, arra alapitott jogalap, hogy a labbelikre vonatkozé befejezett eljards Gjboli meginditdsa és a lejart
dompingellenes vamnak a felperesek széllitdira visszahaté hatéllyal torténd kivetésének i. nincs jogalapja, az
EUMSZ 266. cikk és az alaprendelet alkalmazasinak nyilvanvalo hibdjan alapul, és sérti az emlitett rendeletet,
ii. ellentétes a bizalomvédelem, a jogbiztonsdg és a visszahaté hatély tilalmdnak elvével; és iii. 6sszeegyeztethetetlen az
EUMSZ 266. cikkel, sérti az 5. cikk (4) bekezdését és a Bizottsdg hatdskorrel valé visszaélésén alapul.

4. A negyedik, arra alapitott jogalap, hogy a vdmnak a hdrom vitatott rendelettel, visszahaté hatéllyal torténd kivetése
hatrdnyosan megkiilonboztetd jellegti a felperes tekintetében.

5. Az 6todik, arra alapitott jogalap, hogy a piacgazdasdg értékelésének modja és a felperes szdllitdi egyéni kérelmeinek
kezelése hatranyosan megkiilonboztetd jellegli és a Bizottsdg hatdskorrel vald visszaélésén alapul.

2016. november 10-én benydjtott kereset — De Geoffroy és tdrsai kontra Parlament
(T-788/16. sz. iigy)
(2017/C 014/59)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperesek: Dominique De Geoffroy és tdrsai (Briisszel, Belgium) és 14 tdrsa (képvisel6k: N. de Montigny és J.-N. Louis
iigyvédek)

Alperes: Eurépai Parlament
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Kérelmek

A felperesek azt kérik, hogy a Torvényszék:
— allapitsa meg a kovetkezdket és hozzon hatdrozatot azokrdl:

— a Parlament szabadsigokrdl sz6l6, 2016. madrcius 21-én kozzétett irdnymutatdsainak (Guidelines on leave)
megsemmisitése;

— a Stéphane Grosjean éltal kért szabadsdgot megtagad6, 2016. junius 13-i hatdrozat megsemmisitése;

— a Frangoise Joostens szabadsdg irdnti kérelmének helyt add, de a kért szabadnapokat a 3,5 napos kvétiba
beleszamitd, 2016. aprilis 12-i hatdrozat megsemmisitése;

— a Frangoise Joostens altal kért szabadsdgot megtagadd, 2016. junius 2-i hatdrozat megsemmisitése;

— mindenesetre az alperes kotelezése a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetiik aldtimasztdsa érdekében a felperesek hat jogalapra hivatkoznak.

1. Az els6, az alperes dltali indokolds teljes hidnydra alapitott jogalap, tekintettel a felperesek dltal a szabadsdgokrdl sz6l6,
2016. marcius 21-i parlamenti irdnymutatdsokkal szemben benytjtott panaszokkal kapcsolatos vélasz hidnydra.

2. A masodik, jogellenességi kifogasra alapitott jogalap, amely jogellenesség a vitatott irdinymutatdsok Parlament dltali
elfogaddsaval valosult meg, a személyzeti szabalyzat és a szabadsdgoldssal kapcsolatos belsé szabalyokban elismert jogok
megsértése, tovabbad a felperesek dltal megszerzett jogok megsértése miatt.

— 1Ily médon két felperes, akik a megtdmadott hdrom, 2016. jinius 2-i, jinius 13-, illetve 2016. dprilis 12-i, egyéni
hatdrozat cimzettjei — amely hatarozatok koziil az els§ kettd megtagadja az dltaluk kért szabadsagot, az utolsé pedig
az egyikiik esetében helyt ad a szabadsdg irdnti kérelemnek, de a kért szabadnapokat beleszdmitja a 3,5 napos
kvotdba — dgy vélik, hogy az emlitett egyedi hatdrozatok ugyanarra a jogalapra hivatkoznak e hatdrozatok
megsemmisitése céljdbol.

3. A harmadik, a Parlament személyzetének tagjaival a vitatott parlamenti irdnymutatdsok elfogaddsakor folytatott
konzultdcié hidnydra alapitott jogalap, ami az Eurépai Uni6é Alapjogi Chartdja 27. cikkének megsértésében nyilvanul
meg.

4. A negyedik, az intézmény és a tolmdcsok érdekei kozotti mérlegelés hidnydra, az ardnyossdg elvének megsértésére, joggal
valé visszaélésre, téves értékelésre, tovabbd a megfelel§ tigyintézés elvének, valamint a gondoskodasi kotelezettségnek a
megsértésére alapitott jogalap, amelyeket az alperes intézmény a vitatott irinymutatasok elfogaddsaval kovetett el.

5. Az otodik, a vitatott irdnymutatdsok elfogaddsa révén a tolmdcsok, valamint mds tisztvisel6k és alkalmazottak kozott
elgidézett megkiilonboztetésre alapitott jogalap.

6. A hatodik, az egyenl@ség elvének és a hatranyos megkiilonboztetés tilalma elvének megsértésére, valamint — az emlitett
iranymutatdsokban el6irt kivételeket és kiilonos eseteket illetGen — a jogbiztonsdg és a kiszamithatdsdg elvének
megsértésére alapitott jogalap.

2016. november 8-dn benydjtott kereset — InvoiceAuction B2B kontra EUIPO (INVOICE AUCTION)
(T-789/16. sz. iigy)
(2017/C 014/60)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: InvoiceAuction B2B GmbH (Frankfurt-am-Main, Németorszdg) (képviselS: C. Jonas tigyvéd)



